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LAS INSCRIPCIONES LATINAS DE SANTA LUCIA
DEL TRAMPAL (ALCUESCAR, CACERES)
Y EL CULTO DE ATAECINA EN HISPANIA

JUAN MANUEL ABASCAL PALAZON

Universidad de Alicante

RESUMEN

Los trabajos de excavacion y restauracion del templo de
Santa Lucia del Trampal (Alcuéscar, Caceres) proporciona-
ron 31 inscripciones romanas, de las que 15 son altares dedi-
cados a la diosa indigena Ataecing. Este conjunto, unido al
gran numero de monumentos anepigrafos, constituye la evi-
dencia del mayor santuario de esta divinidad conocido hasta
la fecha, solo comparable al del dios lusitano Endouellicus.
La revision de todos los testimonios de Ataecing hallados en
Hispania permite ver que su culto se extendio por las regio-
nes orientales de la provincia de Lusitania y que, ocasional-
mente, entrd en contacto con el culto de Proserpina. Turibri-
wu/Turobriga, el enclave principal del culto, pudo estar dentro
del territorium de Emerita Augusta, no lejos del templo de
Santa Lucia y cerca del paraje de «Las Torrecillas».

SUMMARY

The excavation and restauration works carried out at the
temple of Santa Lucia del Trampal in Alcuéscar (Caceres)
have provided us with 31 Roman inscriptions, 15 of which
are altars dedicated to the native goddess Ataecina. This se-
ries, together with the high number of anepigraphical monu-
ments, is a proof of the up-to-now greatest sanctuary devoted
to this goddess, the only one that can be compared with that
of Endouellicus, the Lusitanian god. After checking all the
inscriptions of Ataecina found in Hispania, we have been able
to discover that its worship spred throughout the eastern re-
gions of Lusitania, and that it sometimes was mixed with that
of Proserpina. Turibriga/Turobriga, the main worshipping
place, may have been located in the rerritorium of Emerita
Augusta, not far away from the temple of Santa Lucia, and
near the spot called «Las Torrecillas».

1. INTRODUCCION

Entre los afos 1983 y 1990 un equipo de exca-
vacién dirigido por L. Caballero intervino sobre los
restos de un pequeiio templo conocido bajo la advo-
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cacion de Santa Lucia, en ¢l paraje de El Trampal,
en término de Alcuéscar (Cdceres) . La construc-
cion habia sufrido numerosas reformas que incluian
una obra gotica y algunas actuaciones posterio-
res, aunque lo conservado permitia ver una triple

" Agradecemos a D. Luis Caballero Zoreda su generosidad al
poner a nuestra disposicion ¢l rico conjunto de epigrafes apare-
cido durante sus trabajos, asi como la documentacion fotografi-
ca y los dibujos obtenidos durante la excavacion y restauracion.
Nuestra gratitud también para . Manuel Garrido Santiago, Di-
rector del Museo Provineial de Caceres, y para D. gnacio Gutié-
rrez, por las facilidades que nos dieron para documentar los
monumentos de Alcuéscar custodiados en esa institucion, La
autopsia de los epigrafes conservados en Santa Lucia se realizo
¢l 19 de agosto de 1994 en compaiiia de Luis Caballero; la de
los trasladados al Museo de Caceres, el 23 de marzo de 1995,
con autorizacion de la Direccién General de Patrimonio Cultu-
ral de la Junta de Extremadura. Estamos en deuda también con
Helena Gimeno y José Luis Gamallo, del equipo de redaccion
de Hispania Epigraphica, que nos resolvieron cuantas dudas
bibliograficas se nos presentaron sobre los epigrafes ya publica-
dos, y con José Luis Ramirez Sadaba, que puso a nuestra dispo-
sicion el testimonio inédito de Salvatierra de los Barros. M.*
Paz Garcia-Bellido, Javier de Hoz, M. Almagro Gorbea y Armin
U. Stylow nos aportaron también amables y muy valiosas suge-
rencias durante la redaccion del manuscrito, entendiéndose que
los errores u omisiones que puedan observarse son de la exclusi-
va responsabilidad del autor. Aunque segin la relacion publica-
da en Extremadura Arqueologica 1, 1988, pp. 231-249, un gru-
po de inscripciones deberian encontrarse en ¢l Museo de Ciceres,
en nuestra visita al centro s6lo pudimos localizar algunas de
ellas; pese a ello, en la descripeion de los monumentos de la
citada relacion hemos mantenido su ubicacién en el Museo ca-
cereio. Los dibujos han sido realizados a partir de calcos direc-
tos del equipo de excavacion, de los efectuados por nosotros en
el Museo de Caceres y de autopsias directas. Las fotografias son
obra de L. Caballero (nims. 2, 4, 5, 7, 8, 10-13, 15, 17, 19, 21,
23, 25-33, 35-37, 39-40) y del propio autor (3, 6, 9, 14, 16, |8,
20, 22, 24, 34, 18, 53).
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nave con crucero y tres pequenos absides, que sus
excavadores consideran construida en época visi-
goda .

Durante los trabajos de excavacion y en la pos-
terior restauracion aparecio un conjunto de monu-
mentos romanos con inscripciones, que habian sido
reempleados en las sucesivas fases edilicias, algu-
no de los cuales presentaba un extraordinario grado
de conservacion (fig. 1). En estos mismos trabajos
se exhumaron algunas otras piezas que permanecian
semiocultas por la vegetacion, y aun en los alrede-
dores se documentaron mas monumentos epigrafi-
cos desconocidos hasta la fecha.

Si una parte de los ejemplares ha podido ser reti-
rada de las construccion, otros —incluso algunos
con texto— han debido permanecer empotrados, por
lo que su documentacion fotografica presenta ma-
yores dificultades.

Junto a los monumentos con inscripeion, en la
intervencion arqueologica aparecieron elementos
anepigrafos o fragmentos que pertenecieron en su
dia a aras y estelas fracturadas de antiguo. En el

* Las relerencias bibliogrificas sobre el templo y sus alrede-
dores son numerosas: L. Téllez er alii, «Descubierta en Alcués-
car una basilica visigodan, Boletin informativo del grupo cultu-
ral de Valdeobispo 5, 1981: eid., «Basilica hispanovisigoda de
Alcuéscar, Caceres», en Boletin informativo del grupo cultural
de Valdeobispo 8, 1982; A. Blanco, «lglesia hispano-visigoda
de Santa Lucia, en Alcuéscar (Caceres). Declaracion de monu-
mento historico-artisticon, en BRAH 179, 1982, p. 397, id., «Er-
mita de Santa Lucia (Alcuéscar, Caceres). Declaracion de mo-
numento historico-artisticon, BRAM 180, 1983, pp. 587-588; L.
Caballero, «Hacia una propuesta tipologica de los elementos de
la arquitectura de culto cristiano de época visigoda (Nuevas igle-
sias de El Gatillo v EI Trampal)», en I Congr. Arqueologia
Medieval Espaiola, Madrid 1987, pp. 61-98; L. Caballero y J.
Rosco, «lglesia visigoda de Santa Lucia del Trampal, Alcuéscar
(prov. Cdceres). Primera campaia de trabajos arqueologicos 1983-
84w, Extremadura Arqueclogica 1, 1988, pp. 231-249; L. Caba-
llero, «Santa Lucia del Trampal, Alcuéscar (Caceres). Una nue-
va iglesia visigoda», Informacion Cultural. Ministerio de Cultura
75, 1989, pp. 12 ss.; L. Caballero, A. Almagro, A. Madronero y
A. Granda, «La iglesia de época visigoda de Santa Lucia del
Trampal, Alcuéscar (Caceres)», Extremadura arqueolégica 2,
1991, pp. 497-523; L. Caballero y J. C. Sanchez, «Reutilizacio-
nes de material romano en edificios de culto cristianon, en Cris-
tianismo y aculturacion en tiempos del Imperio Romano. Anti-
gliedad y Cristianismo 7, 1990, pp. 444 ss.; N. Veas y J.C. Sanchez,
«El elemento acuatico en las iglesias visigodas», en ibidem, pp.
492-493; V. Rodrigo y S. Haba, Espacio, Tiempo y Forma. Ser.
2. Historia antigua 5, 1992, pp. 376-377; S. Andrés Ordax, «La
basilica hispano-visigoda de Alcuéscar (Caceres)», Norba 2, 1981,
pp. 7-22; L. Caballero e 1. Velazquez, «Un grafito en el cimbo-
rrio central de la iglesia visigoda de Santa Lucia del Trampal,
Alcuéscar (Céceres)n, 4EA 62, 1989, pp. 262-271; E. Cerrillo,
«Arqueologia de los centros de culto en las iglesias de épocas
paleocristiana y visigoda de la Peninsula Ibérica; absides y san-
tuarios», Cuadernos de arqueologia de la Universidad de Na-
varra 2, 1994, pp. 270 y 280, figuras 7 y 8.
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estudio que figura a continuacion se han individua-
lizado estos ultimos elementos, pese a la evidencia
de que algunos de ellos son fragmentos de monu-
mentos epigraficos.

Santa Lucia del Trampal se ubica en la ladera
oriental de la sierra del Monesterio, al pie del pico
del Centinela, en el extremo oriental de la sierra de
San Pedro. La zona posee diversos acuiferos, algu-
nos muy proximos al propio templo y ante ella se
extiende una fértil llanura limitada en su extremo
occidental por el cerro que sirve de asiento hoy a la
localidad de Montanchez*. Con una riqueza natural
que incluye la mineria de hierro, el lugar dispone
ademas de buenas comunicaciones, ya que al otro
lado de la sierra del Monesterio discurre la Via de lu
Plata, el gran eje que de norte a sur atravesaba Lu-
sitania por el interior.

El término de Alcuescar, antes del descubrimien-
to de este nuevo conjunto epigrafico, ya habia pro-
porcionado otras tres inscripciones. Una de ellas
es el epigrafe funerario de Pacula, procedente
del paraje de «Las Torrecillas» %, la segunda es un
texto funerario, de lectura no confirmada ain, en-
contrado en las proximidades de la poblacion®, y la
tercera es una dedicacion a Mercurio de la que ha-
blaremos en el apartado 5. Aunque el topénimo
«Trampal», indicativo de areas de pastos con o sin
vegetacion, es frecuente en la region, hay que sefia-
lar la hipotética procedencia de los alrededores de
Santa Lucia, y por lo tanto en relacion con el con-
junto que vamos a describir, de tres epigrafes fune-
rarios que Roso de Luna encontré en Arroyomoli-
nos de Montanchez®, en el valle situado a los pies
de Santa Lucia; el editor se limita a indicar que pro-
ceden de «Los Trampales», lo que podria aludir a
los alrededores de la ermita de Santa Lucia; sin
embargo, por necesaria prudencia omitimos su in-
clusion en el conjunto.

* Sobre los recursos naturales de la region y la ventajosa po-
sicion geografica del templo, ¢fr. L. Caballero ef alii, Extrema-
dura arqueoligica 2, op. cir. en nota 2, p. 498,

* A. Gonzalez Cordero er alii, «Nuevas aportaciones a la epi-
grafia de Extremadura», Studia Zamorensia 6, 1985, nim. 7,
pp. 293-295, lam. 6 (= HEp 1, 152): V. Soria Sanchez, XV Co-
logquios Historicos de Extremadura, Trujillo 1987, p. 26, nim. 2;
id., Aguas Vivas 8, 1988, 111, nim. 2.

¥ ), Vidal, Extremadura, 23 de febrero de 1987, p. 25 y V.
Soria, XVI Coloquios Historicos de Extremadura, Trujillo 1987,
p. 26, num. 1; id., Aguas Vivas 8, 1988, 111, nim. | (= HEp 2,
202). Segun los primeros editores el texto dice Macili‘a C(ai)

ftilia)/Anus/an(norum) LXV/h(ic) s(ita) e(st)/s(it) t(ibi) t(erra)

Ifeuis); seria ésta la primera huella en Hispania de este gentili-
cio latino.
® CPIL Céceres 52, 53 y 54,
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Figura | —Mapa de localizacion de hallazgos epigraficos en el templo de Santa Lucia (sobre plano e informacién de L. Caballero).
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Frgura 2

Insenpewom nam |

2. CORPUS MONUMENTAL
2000 INSCRIPCIONES

1. Fig. 2 y 46, num. 1.
L. Caballero y 1. Roscor Extremadura Arqueologi-
ca 1 TYSK, pag. 248, nam. B.3 (sin texto),

Ara de granito empotrada en el interior del aula
del templo de Santa Lucia. junto a la jamba oriental
de la puerta norte. actualmente cubierta de yeso.
Aunque la cabecera queda dentro del muro, parece

i abreviaturas bibliogralicas se ciien, siempre gue es po-
stble, o las de 1 dnnee Plulologigue. En las referencias biblio-
erificas, ademas de las cormentes de [ danée Epigraphique v
del Corpus trsceiptiomum: Latinarum, se citan abreviadamente
las Sigwientes obris o series: Abascal, Nambres -~ 1 M. Abuscal,
Los nombres personales en las inscripoiones latinay de Hispa
i, Madod-Murcig 1994 Albertos, Tarvaconense = M* L Al-
bertos. La onomastica personal priminva de Hispania. Tarva-
conense v Berca, Salamanca 1966, Blazques, Religioney 1962

1M Blarques, Religiones primitivas de Hispania. [Fuentes
eprgraficas, Roma 1962 Caballero v Rosco, Extremudura Ar
gueolagica L1988 Lo Caballero y 1 Rosco, «lglesia visigoda
de Samta Lucia del Trampal. Alcuéscar (prov. Caceres). Primera
campana de trabajos arqueologicos 198384, Evremadura Ar-
queologica 1, 198K, pp. 231-249. Caballero y Rosco, fnedire
1986 - L. Caballero v | Rosco, «lglesin visigoda de Santa Lu-
cia del Trampal. Alcuéscar (prov. Caceres). Informe preliminar
Segunda campana de excavactones arqueologicas (Informe ing-
dito de 1986 remitido a la Junta de Extremadura). CPILCace-

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

SANT AL UCIADEL TRANPAL
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conservarse cast completa y s restos de molduras
El pre. exageradamente alto dentro del conjunto de
Santa Lucia, hi sdo retallado para aqustarlo a las
medidas del aparejo. aungue esta madificacion no
atecta al texto. Duarante los trabajos de restauracion
se pudo documentar una altura del monumento su-
peror a los Y3 em entonees visibles. Su anchura es
de 31 emoen el cuerpo central v parcee tener un ton-
do en torne o los 35 ¢m

El campo eprgralico mide 40 - 27 em v L altura
de las letras, aunque irregulares, estaen tormo a los
S em. conmterhneas muy amphias que oscilan entre
los 4 v los 4.5 eme Las letras son muy irregulares
apenas s¢ pueden observar afimdades entre los u-
pos repetidos. La A carcee de travesano, La Vosiem-
pre es muy abierta v la S es estilizada con cierto aire
de cursiva. Las amcas interpunciones visibles, en Ly
ultima linea, son circulares. El monumento se con-
serva empotrado en el mismo lugar en que se hallo

1 texto dice:

L Hf(’:”"

¢ oNanct-

e Vinda

Ptrice-

v i) lechens ) wiotum) stolwit)

oy

Las dos primeras lineas de texto quedan dentro
del muro, pero pudieron leerse en los trabajos de
restauracion, asi como lotografiarse. En ambas esta
clara la monoptongacion de -ae en -¢ y la existencia
de cortes asilabicos que aparecen tambien en la li-
nea 4. Lo 1.3 la altima letra es claramente una cursi-
va. Puede descartarse la presencia de una invoca-
cion del tipo dreae) diominael stanciae) debido a
que ¢l apelativo sancta figura tras el nombre de Arae-
cind.

La onomastica de la dedicante es muy represen-
tativa del ambito regional proximo al templo de Santa
Lucia, En la cercana Ménida la gens Vibia® esta re-
presentada por ocho testimonios, tanto masculinos
como femeninos, de los que cuatro llevan cogno-
men de origen griego”. Aunque no se menciona ex-

res - R Huortado, Corpaes proviacal de omseviperones Latinas
Cuceres, Cheeres 1977 HEp - Hispania Epigraphica. Madnd
IRCP ) D Encarnagao. Inserigoes romanas do conventus Pa
censis, Commbra 1984 Lene, Refigides ) Lene de Vasconeel-
hos, Religioes de Lusitania, vol. 2, Lisboa 1905, Solin & Salo-
mies. Repertoran - HSohiny O Salonues, Repertorium nomimim
eentilivm ot cognominum Latinovum, Hildesheim 198K

* Salin & Salomies. Repertoriune, p. 207 Abascal. Nombres.
p. 247

" Vibia Ase .’l'jh‘m (G 1 (o Y Fibrin A fl'f?hhh'\ G Gamer, Far-
men ramischer Altdare awf der Hispamschen Halhinsel Madri
der Bedtrdge 12, Mainz 1989, p. 194, BA-31, Tafl, 77 . Vibia

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa
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presamente. un buen numero de los cjemplos deben
ser libertos de este grapo fanihar. La gens Vibra
esta sobradamente representada en otros lugares de
la provincia de Badajos "', v son mas escasos los
hallazgos en el area cacerena . La torma sin distin-

clon consonantica . tal como aparece en la iscrip-

cron de Santa Lucia. solo es conocida en Hispania
sobre dos textos beticos L El cognomen latno de La
dedicante., Parricia ' es tambien cormente en la ¢u-
dad de Menda . que concentra tres de los quinee
testimonios hispanos que conocemos

LI nombre de la divinidad presenta una mas de
las grafias inusuales propias del conjunto. con so-
norizacion de la dental. monoptongacion de Lo desi-
nencta y reduccron de la cantidad silabica al eser-
bir -¢ para ¢l par -a . pertenceiente @ dos silabas
distintas. Sobre los epitetos de [a divimidad. vid -
fra ¢l apartado 5

2. Fig. 3 v 48, nam. 2
Inedita

Cubecera de un ara en granito que formaba parte
de la cerca orental de Santa Lucia, que presenta
dos perforaciones superiores en lugar de foculus,
destimadas a insertar algun tipo de objeto. Aungue a
primera vista podria pensarse que el soporte inclu-
ye parte del cuerpo central del ara, un examen dete-
nido demuestra que se trata de una caractenstica
cabecera cubica cuya parte inferior ha sido tallada
para reaprovecharla en la construccion del templo,
L ¢l proceso de talla sobrevivieron, aungue no en
toda su altura, las tres letras que constituian ¢l co-
micnzo del texto  inseritas en la cabecera — y que

Crauvic VIAE 890000, € Vibens Clvernus: LE 8, S8 ibda
Ledmata: CIL W SOT, C Vebvas Afban fufs CH T 60O, L by
Geme s ] CHLES6T, Vithias) Norcbangusy AT 300« 1 W
Waley, LForergners tn Roman omperial Spaain. investigations
of geographical mobility in the Spanish provinces of the Re
man Lmpive 30 BC A0 284 Columbia, £h Diss 1986, p 187,
pi. X

Fibia Avretio Berlanga AV TR S22 Uihya hishe: Alan
pe WAL 693, G Fibins Probuy L Brocer | Jerez de los Caballe-
ros. CHL 16277 ¢2 [ Vibins Secundus: Jerez de los Caballeros
CHL 16338 ¢ kb v 1505 L0 Vibius Vegerns: Burguillos, -4,
143

Vibia Felicitas: Marabel CH 1797, € Fibins Proculus
Madngalejo. EE S, 69a; L. Vibius Quiri Rebureeus: Talavera la
Viepa CIL 19385343, Vibes Tereullus: Teapllo, CHH 638

Solin & Salonues, Repertoriuni, po 2120 Abascal. Neonbres,
p. 249

Vi) Paustufsf: Cadve. EE 9, 237 by L Vocus ALY [
Pllawinus txick: Sevilla, CHL T T1I90,

Sohin & Salomies, Repertorinm, p. 376

Patricia CIL W S2TOARASS, (P fatricia: AL 6920 [Platricia

HALE 697
" Abascal, Nombres, p 451

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
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Inseripeon num. 2

Figura 3

inclutan parte de la dedicacion ' . Las dimensiones
maximas del soporte son hoy [46] 3836 cm: la al-
turade las letras debe estar entorno a los R em. y ¢l
menguado campo eprgrafico alcanza los 29 ¢m de
anchuria. Se conserva en el exterior del templo de
Santa Lucia. Bl texto dice:

Dicae) diominae) stanctae)

I-1

El orden de desarrollo de las abreviaturas /)¢---)
D---) responde a lo visto en la imscripeion num. 7
de este mismo conjunto (vid infra) Sobre los epite-
tos de la divinidad, vid. infra el apartado 5.

3. Fig. 4 y 46, nam. 3.
Inedita.

Ara de granito hallada en la cata 2 de la excava-
cion del templo, en la cara externa del muro norte
del tramo de paso entre el crucero y el aula del tem-
plo de Santa Lucia. Aparecio formando parte de una
hilada del muro por debajo de un suclo de guijarros.
Pese a las dificultades que ofrece su ubicacion for-

o Antes de nuestra mspeceion directa de la preza, ¢l 25 de
agosto de 1994, alguien resalto con tiza los rasgos conservados

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa



Insernpeon num. 3

Figura 4

mando parte de un lienzo v en posicion horizontal,
parecen observarse en su cara superior dos ortficios
similares a los de otros monumentos del lugar. Para
poder ser reutihizada, se rebajo en su dia el rehieve
del coronamiento, de proporciones comunes a las
de otras prezas del enclave: de tal mampulacion
guedan huellas evidentes que permiten diferenciar
¢l cuerpo central del ara. que hoy ofrece ¢l aspecto
propio de una estela.

El texto no esta completo, pues a la altura de la
octava linea el monumento queda oculto por los ele-
mentos del lienzo contiguo. En su estado actual, las
dimensiones del ara son 74 = 35+<(---) em. El campo
epigrafico visible mide [49] = 27 ¢m, y la altura de
las letras oscila entre los 4 y los § em. con interli-
neas de 1-1.5 ecm. En la primera linca aparecen -
terpunciones circulares muy poco marcadas. El tex-
to esta alineado a la izquierda y las letras son bastante
regulares dentro de la falta de uniformidad caracte-
ristica de todo el conjunto local; la A carece de tra-
vesano horizontal, la V es muy abierta y la N es mas
ancha que el resto de los tipos. En las lineas 3, 6 y 8
existen cortes asilabicos y hay una simplificacion

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0
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sonora al final de 1.3 en ¢l nombre de la divimdad
Probablemente a la msernipeion solo le talta una h
nea fimal spatendemos al senndo del texto

En fas dos altimas Hineas. que contienen ¢l mon-
va de la dedicacion, solo las mterpunciones permi-
ten hacer una propuesta de lectura. Al final de 1.7
parcece vistble una O, v al comienzo de L8 es clara
la B al Dinal de esta misma hinea no hay posibilidad
de entender ex ."IHH’U_-" debido a que el cruce de los
dos trazos oblicuos es muy bajo v tuerza la lectura
de una Vo de ahn nuestra propuesta tal como aparece
Ay

Se conserva empotrada en el mismo lugar en que
fue descubierta. Bl exto dice:

Dyeae) diominaed stanctae)
Turih-
rifeenst) Ae-

inay

o

{rani-

tis Scu

LN -

oo -- =) UIX) N

ft'ff!}

El nombre de la divimidad ofrece una grafia inu-
sual, con geminacion de la dental: al final de 1.3 se
observa una reduccion siliabica al unir los sonidos
a-e+ de dos silabas en un solo fonema: la sonoriza-
cion de la dental es evidente, pues no hay dificulta-
des para identificar la G,y no O, de 1.4. Sobre los
epitetos de la divimdad, vid. infra el apartado 5,

1 sentido de la dedicacion s¢ nos escapa. todi
vez que son varias las posibilidades de desarrollo
de la abreviatura de la linea 8. El nombre del deds-
cante ofrece, en si mismo. pocas particulanidades.
Los Annii '™ son raros en la antroponimia extreme-
na, en donde no Hegan a la decena los testimonios ™
El importante volumen de inscripciones emeriten-
ses ofrece, logicamente, ¢l mayor numero de ejem-
plos ™, sin que se pueda extraer de ello ninguna con-
clusion atil a nuestro proposito. Senera/-us ' es el
cognomen mas frecuente en Hispania, con 258 tes-
timonios “; muestra una especial incidencia en ¢l
ambito extremeno, de donde procede la quinta parte
de los ejemplos y. especialmente, en la ciudad de
Meérida, que agrupa |5 personajes con ese cogho-
men,

"oSolin & Salomes, Repertaritn, po 16
" Abaseal, Nombres, pp. 76 ss
I 4f Sabina y Lo Annins Rufus: B8, 330 L Annins
tgaropus: HEp L, 106; Anmia Q0f Picf-f0 AL 1971, 144
Solin & Salomues, Repertorium, p. 402
Abascal, Nombres, pp. S06 ss
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4. big. 5 v 46, num. 4

Vo Sora Sanchez: «Edad del bronee en Extremaduras.
VT Congr. Nae. Ary. Cartagena-Murcia 982,
Zaragoza, 1983, pag. 353 1. Caballero v 1. Rosco
Extremadura Argucologica 1, 1988, pag. 249,
num. B0, hig. 3.1 - HEp 2, 200: ). L. Mele-
na: «Notas de eprgratia romana de Extremadura
I Sobre un pretendido teontmo nuevo de |-
stantan, Peleia 7, 1990, pag. 152 nota 26 - HEp
4. 211

Ara de granito partida en dos fragmentos entre
laquinta v la sexta linea de texto, con dos pequenos
OrfICios CONLIZUOS N st Parte superior., que apiie-
1o formando una tumba en la fadera del Cerro de
San Jorge, situado al norte de Ty «Charca de Santia-
o, El monumento tiene cabecera v plinto casi cu-
bicos sin mingun tipo de decoracion v el wexto se
halla repartido entre la cabecera y el cuerpo central
Sus dimensiones maximas son 90 = 32 < 30.5 ¢m. de
los que 32 em de altura se reparten a partes iguales
entre los extremos supertor ¢ inferior: ¢l campo epi-
graficomide 47 © 25 em: las letras, de ejecucion algo
tosca, estin profundamente grabadas v miden en-
tre 5.5 v 6 cm, con interlineas de 1-1.5 ¢cm, Las
interpunciones. todas ellas circulares y bien graba-
das, pueden confundirse con algunos pequenos
golpes del soporte. Se conserva en un pequeno ha-
bitaculo al pic del cerro en que se hallo. EI texto
lI|L'L'.'

Dicae) diominae) stanctae)
Turihr

ifeensi) Adaec-

nae

Gratus) Claeciliux 7)) Seu-

eCris

"

afnimao) liithens) ufotun) sioluir)

L.6: IRVS. Soria.

Ll nombre de la divinidad solo ha sufrido una
sonorizacion de la dental en L3, v presenta una gra-
fia formalmente mas correcta que otros testimonios
del enclave de Santa Lucia. Los epitetos de Araeci-
na, escritos sobre la cabecera del ara tal y como ocurre
en los nums. 2 v |1, estan abreviados en las tres
consonantes habituales en el conjunto (vid. infra
apartado 5), pero se anade el adjetivo Turibrigen-
six, senalando la vinculacion del culto a Turibriga
(vid. infra apartado 8).

En cuanto al dedicante, en la quinta linea la letra
G es clara por la presencia de un apéndice semi-

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0
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Frgura S

Inscripeion num 4

oblicuo que evita una lectura Clains); aungue no es
posible resttuir con seguridad el nomen abreviado,
es probable, por su frecuencia, que pueda tratirse
de un Cacciliny: sobre ¢l cognomen Sewerus, vid. lo
dicho para el texto anterior.

5. Fig. 6 y 47, num. 5,

L. Caballero y ). Rosco: Extremadura Arquealogica
1. 1988, pig. 246, nam. A 5, fig. 3.2 HEp 2.
196,

Ara de granito hallada en la casa adosada en la
segunda mitad del siglo xix en el lado norte de San-
ta Lucia. Aunque el pie del monumento se ha perdi-
do, es muy probable que, como ¢l coronamiento,
presentara una sencilla decoracion de incisiones pa-
ralelas horizontales insinuando molduras: en el lu-
gar del foculus tradicional, que no existe en sentido
estricto, aparece un pequeno hueco casi ovalado cuyos
cjes miden 8 < 4.5 em, que podria estar destinado a
insertar algin tipo de elemento decorativo o exvoto
como ocurre en otros monumentos del lugar. Sus

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa
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Frguri 6

[nseripoion num. S

dimensiones son 71 = 29 - 22 ¢m, y conserva cualro
lincas de texto. todas en el cuerpo central, con mter-
punciones circulares: ¢l campo epigrafico mide
25 - 22 ¢m; la alwura de las letras en las cuatro li-
neas es de 5.5 em, con una interlinea reducida de
apenas [-1.5 em. Todo el texto estia apovado en el
margen izquierdo del soporte.

El aspecto formal de las letras es algo diferente
al de otros textos de Santa Lucia. La 2 de la segun-
da linea es circular, con restos de un punto central a
partir del cual s¢ ha trazado; las consonantes finales
de esta segunda linea tiecnen una altura ligeramente
superior a la de las demas letras; la Fen 1.3 y L4 no
experimenta el mismo grado de apertura, debido a
que en 1.3 escaseo el espacio por la iexistencia de
paginacion previa y tue necesario estilizar las dos
letras finales, lo que en el caso de la S lega al extre-
mo. S¢ conserva en el Museo Arqueoldgico Provin-
cial de Caceres.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0
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Ll rexto dice

I eaer dianmimac) sianctac) Tonribeieens)
litavcinae)

Lincins) Novbianus)

SCHCri

wietemt) stoluith Hihens) anime)

L3 S(LDBERVS, Caballero v Rosco

Aungue ¢l encabezamiento del texto es simikin
al de las mscnpeiones nums. 3y 4 del grupo de San
ta Lucia, solo en este caso se abrevia la dedicacion
con ¢Inco consonantes separadas por interpuncio-
nes. La restitucion no olrece dudas a partr de los
OLFOS 1ESTHMONIOS, Ppero nos priva de conocer la tor-
ma grafica del nombre de i divindad.

[ a restitucion de las lineas 2 v 3 concuerda basi-
camente con la propuesta de HEp 2 a partr de la
primera edicion del texto. Bl dedicante presenta un
nombre con ¢lementos corrientes ¢n ¢l ambito re-
vional. Norbanus ¢s un nombre propio del arca ca
cerena. sobre todo del drea surortental de la actual
provincia de Caceres, que terminaria ocupando po-
siciones de gentilicio en las formulas nominales y
funcionando como tal; es espectalmente frecuente
en el conjunto epigrifico de Ihahernando. que agru-
pa cast una quincena de testimonios, v no falta en
Montanchez, Santa Ana, Salvatierra de Santiago. ete..
icluso en la vecina Merida ='; solo en el conjunto
de Santa Lucia portan este nomen 3 imdividuos. So-
bre ¢l cognomen Scuerus, restituido ahora a su gra-
fia habitual tras la primera lectura en la forma Se-
herus. vid 1o dicho para el nam. 3,

La decoracion del monumento se repite en otros
ejemplares de Santa Lucia. St el coronamiento de
este ejemplar mide 28 cm de altara, ¢l del ara nam.
12 Hega a alcanzar los 31 ¢m con scis molduras
Los mismos clementos se repiten en las aras num
21 y 43, una de ellas anepigrala

6. Fig. 7 y 46. num. 6.
Inedita,

Cuerpo central de un ara de granito que aparecio
en 1990 empotrado en el muro sitvado entre ¢l por-
tico sur y la habitacion trasera menidional del tem-
plo de Santa Lucia. La falta del pie y ¢l coronamiento
se debe a su reutilizacion como material de cons-
truccion en las diferentes fases edilicias, que ha lle-
vado incluso a retallar ¢l costado derecho. aunque
sin afectar al texto. En su estado actual, la pieza

Los ejemplos estan recogidos en Abascal, Nombres, pp. 189-

191
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Figura

Inscripaion nam. 6.

mide [62] < [30.5] = [19] ¢m. por lo que tipologica-
mente presenta grandes similitudes con el ara dedi-
cada por Annius Sewerus (nam. 3). Las letras estan
profundamente grabadas y se conservan bien ¢n ¢l
centro y parte superior de la superficie escrita, que
mide 52 « 27 em. La altura de las letras, muy irregu-
lar incluso dentro de una misma linca, oscila entre
los 6 y los 7 cm, excepto en las dos altimas, cuyvas
letras miden entre 5 y 6 ¢cm. Solo en la penaltima
linea se observa una interpuncion.

El nombre y los epitetos de la divinidad apare-
cen en las cuatro primeras lineas, aunque al comienzo
de la quinta atn se observan trazos de una vocal que
debe pertenecer a la desinencia en dativo del nom-
bre de Araecina. En la primera linea, entre las dos
consonantes iniciales aparece en el epigrafe un tra-
70 circular bastante claro, para el que el escultor
FESCrvo un cierto espacio, y que solo puede ser una
0. Esta lectura introduce una inversion en el orden
de los epitetos con respecto al texto nam. 7 de este
repertorio y con respecto a una dedicacion a Salus
de la vecina Montanchez (vid. infra), por lo que hemos
optado por mantener estas ultimas evidencias como
referencia de desarrollo para las abreviaturas.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0
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Elnomen de la dedicante parece claro en la guinta
linea pese al deterntoro del Lteral derecho de la su-
perticie escrita, en donde se ha pul'dldu un triazo
obhicuo de la A. Del cognomen solo quedan las tres
[etras centrales, aunque las opeiones de restitucion
invatan al desarrollo que sugerimos: aunque al co-
micnzo del renglon se podria encagar la consonante,
al final del mismo solo parece que haya espacio para
una letra, por lo que la desinencia del femenino de-
beria haberse omindo

Mas dificultades ofrecen las dos altimas hineas
en fa septima hay un espacio micial perdido en ¢l
gue cabe una letra ancha, comao la £, pero no hay
espacio libre tras la 7 para una O, que tampoco apa-
rece al comienzo de L octava linea. En ésta, la parte
idenor de las letras se ha perdido por la rotura del
soporte. pero quedan restos sulicientes para sugerir
esta restitucion.

Se conserva en ¢l Musco Arqueologico Provin-
cilal de Caceres. El texto dice:

Daofminae) dicac) s(anctae)
Turib-

rifgieinsi) (xic) A-

degin-

(ae Iulia

[S]eueria)l

[efx not(o)

ltihens) atnima) stoluit)

n

LLos epitetos de Ataecinag que figuran en el wexto
son los corrientes dentro del conjunto, con la salve-
dad del referido a Turibriga, que no da lugar a un
adjetivo Turibrigensis o Turobrigensis, como e¢s
habitual, sino a una forma Turibrie que. seguramente,
es un error del grabador al sustituir la & intervocali-
ca, que debia figurar en la minuta a escribir, por una
vocal (vid. infra apartado 3). En ¢l nombre de la
divinidad se observa la sonorizacion de las conso-
nantes que ya es corriente en ¢l conjunto, asi como
la reduccion de la desinencia.

L.a onomastica de la dedicante es completamen-
te corriente. lulia/-us y Sewera/-us son, respectiva-
mente. el nomen y el cognomen mis frecuentes en
la epigrafia hispanica *. Sin embargo, no es habi-
tual la abreviatura en la forma en que aparece en ¢l
texto, que solo conocemos en dos mscripciones de
Sevilla y del balneario cacereno de Banos de Mon-
temayor **,

 Abascal, Nombres, pp. 151 y 506
o Sevilla, CIL 1 1226: Fabrticius) Senertus); Banos de Mon-
ternayor, CLL 11 883: Trebia Seweriu)
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7. big. 8 v 47, num

Incditi

Parte superior de un ara en granito que en 1980
aun formaba parte de [a cerca onental de Santa Lu-
cra. Conserva en su parte superior dos perforacio
nes rectangulares paralelas en el lugar que debia

ocupir ¢l foculus. La cabecera es hisa salvo en su

unton con el area esenti en donde presenta una doble
moldura. En ¢l cuerpo central del monumento solo
se conservan. v no completas, dos lineas de texto
Ensuestado actual, el soporte mide [35] - 31.5 - 29
e Las dimensiones del campo epigrifico conscer-
vado son 9= 2005 eme: la altura de las letras es de 4
cmen la primera linea y de 5 en la segunda. Conser-
va una anterpuncion circular tras la primera abre-
viatura del nombre de la divinidad.

Fn la segunda linea el primer rasgo visible es el
extremo de un trazo que debe pertenecer a una N,
pues a continuacion Ngura va un angulo que indu-
dablemente pertenece a la parte superior de una .
Al fimal de la linea queda la parte izquierda de Ta £.
pero no podemos saber st termima agui la abreviatu-
ra del toponimo o si. por ¢l contrario. continga en la
linca siguiente que se ha perdido

Se conserva en la parte extenor del templo de
Santa Lucia. Bl texto dice:

Dicae) dom-
[i]nae Turtibrigensi)

/]

La importancia de este pequeno fragmento de texto
estriba ¢n que establece ¢l orden de los apelativos
de Araccma en la forma Dea Domina, siguiendo asi

Figura ¥

Inscripeion num. 7

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0
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U patron gque va conocuimos en i mnscripeion
dedicada a Sales en Montanches (vid infra aparta-
do 5. lo que permite desarrollar las abreviaturas del
resto de las mseripaiones. Solo Ly isceripeion num
6 muestra un orden diverso en los epitetos, como
hemos visto con antenondad

Como es corrente en el conjunto, los cortes asi
Libicos no son obsticulo para ¢l grabador que. en
este caso, parcee apovarse en ¢l lado derecho de la

stperficie a escribir

8. No lustrada.

L Caballero v 1. Roscor Exoiremadura Arguealogi-
ca |, 1988, pag. 249, nam. B.8  HEp 2. 198
1oL Melena: «Notas de epigrafia romana de
Extremadura 1 Sobre un pretendido teonimo
nuevo de Lusttanias, Feleia 7, 1990, pag, 132, nota
26 - HEp 4. 210: seguramente a ella se refiere
V. Soria Sianchez: «Cintalogacion de mscripeiones
recientes de Extremaduras, en Actas del XX
Congr Nac. Arg. Vigo 1993 Vigo, 1995 vol. 2.
pig. 383,

Ara de granito con cabecera moldurada v dos
huccos rectangulares paralelos en su parte superior,
hallada en los alrededores del templo de Santa Lu-
cia. Fue vista por L. Caballero en un domicilio par
ticular de Alcuescar, v desconocemos sus medi-
das y particularidades. El texto. con las salveda-
des sugeridas por 1. 1
debe decir:

Melena v nosotros nusmos

Dominafel
Turihriigensiy
trtacefif-

nae

5 Liucius) Pontinfs)

Sewefrus]

[P]robati

ftilius) M(-- 7) not(um)

-~

-y

L.1: Ligadura NA,

L.6-7: SEVE[RV/S] ROBATI, Melena.

L.6-7: SEV(RISI V)/(.) ROBATI, Caballero y Rosco,
L.8: EMVOT, Caballero y Rosco.

La inseripeion es una de las cuatro de Santa Lu-
cia que prescinden del calificativo de Dea para Atae-
cina. a la que se refieren con la expresion Domina
Turibrigensis Ataecina con diversas grafias (vid. infra
apartado 5). En el nombre de la divinidad de obser-

‘a una geminacion de la dental como nica anoma-
lia grafica, lo que emparenta el texto con nuestra
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Figura 9 Iascnipaon nam. Y

imscripcion nam. 3 v con un epigrafe dedicado a
Ataecina en La Bienvemda (Badajoz)

Las mayores dificultades las plantea la octava
linca del texto, en donde tras la indicacion de la fi-
liacion aparece una M de dificil restitucion si no es
COMO mionumentunt), cuya mencion no tiene mu-
cho objeto seguida de wotfum).

En el nombre del dedicante aparece una vez mis
el cognomen Seuerus, tan frecuente en este conjun-
to de Santa Lucia, y el nomen Pontius ', solamente

| Esteban, «bEpigrale sobre la diosa Ataecinan, Actas de
fas Segwndas Jornadas de Metodologia v Didactica de ta Histo
rit (Mistoria Antigua), Caceres 1984, pp. 21-25, R, Lopez Me-
lero, «Nueva evidencia sobre el culto de Ategima: el epigrale de
Bienvemdan, Primeras jormadus sobre manifestaciones religio
vas o la Lusitania. Caceres 1984, Caceres 1986, pp. 93 ss
Solin & Salomies, Repertorium, po 147

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
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atestiguado en diccisiete ocasiones en Hispania ", v
del que solo dos testimomons se pueden aducir como
proximos a Alcuescar . El nombre del padre del
dedicante es raro en Hispania, con solo seis testi-

monmios fuerd del ambito regronal que nos ocupa

9. Fig. Y v 48, num. 9
I Caballero v ) Rosco: Exeremadura Avgucologicu
. 198K, pig. 248 nim. B 1. He. 7.5 HEp 2. 197

Ara de gramito de seceion horzontal cuadrada
que aparecto empotrada sobre el arco sur del cim-
borrio norte en el wemplo de Santa Lucia, No pre-
senti elementos decorativos nr en cabeceri ni en
PHOLO. Y C st parte sUperton Conserva una pequena
hendidura rectangular que no debe ser un tosco fo-
credus. sino el onhicio destnado aomsertar una figura
de bronce. La cara frontal solo presenta una peque-
fa rotura en su costado izquierdo, que atecta par-
cralmente a las lineas 3-5, Las dimensiones del so-
porte son 84« 37 = 36 cm: el campo epigratico mide
285+ 23 em; la alura de las letras es de 3.5-4 ¢m
con una imterlinea que oscila entre 1y 1.5 om. La
mayor parte de las letras conserva aun restos de pimtu-
ra roja

] texto esta alimeado a la izquicrda vy su ¢jecu-
cron es mas cuidada que en la mayom par!u de los
epigrafes del conjunto de Santa Lucia. Las letras,
unas capitales algo estilizadas, tienen en algunos
casos muy buena factura. Aungue con dificultad, se
lee mtegramente el final de la cuarta linca, v no existe
ninguna duda sobre la ¢ (y no C) de la tercera. Se
conserva en el exterior del templo de Santa Lucia.
El texto dice:

Dominae
Turibrifgensi)
[A Jdeginae
[-.] Caesius
i Cresces
Itihens) a(nimo) wfotum) stoluit)

-y

Pese a que quedaba espacio suficiente a la dere-
cha, el autor del texto rehuso emplear en la segun-
da linea una expresion mis acorde como el dativo
Turibrig(ensi), optando por la supresion de la con-
sonante y haciendo una abreviacion «silabicar, acorde

* Abascal, Nombres, pp. 201-202; debe anadirse ahora A

Caballos, «Vana tunerana tahcenses, Habis 25, 1994, p. 235,
num. 2. con un nuevo lestimonio

Y Paulla Pontia: Ciceres. ) Salas v ) Rosco, Norba 1), 1989
o0, p 8L Ponttus (7)) Conguista de la Sierra, Caceres, CHL 11
HhaT

Y Abascal, Nombres, po 469
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con los rasgos de impericia latina que contiene
el texto. La sonorizacion de las consonantes en el
nombre de la divinidad pone este epigrafe en rela-
cion con el texto nam. 6 del conjunto y con una ins-
cripcion de Medellin (Badajoz)''. Curiosamente,
mientras la grafia -ae en la desinencia del nombre
de Ataecing se ha mantenido con valor grafico, el
grabador ha optado por la forma Adegina frente a
Adaegina.

En el nombre del dedicante falta, por la rotura
del soporte, el praenomen. Su nomen Caesius
es bien conocido en ambitos hispanos como Car-
thago Nova, donde se conservan varios testimo-
nios de un mismo grupo familiar ¥, y tiene am-
plias resonancias en el mundo bético del medio
y bajo Guadalquivir **. En los ambitos extreme-
nos relativamente proximos a Alcuéscar conoce-
mos algunas evidencias **, y también es cacerena la
curiosa forma Cesia de una inscripcion de Madri-
galejo *.

Cresces es una forma anémala de Crescens?,
cuya frecuencia en Hispania evita cualquier comen-
tario. En esta grafia inusual so6lo conocemos otros
dos ejemplos ademas de éste de Alcuéscar *: uno
procedente de Trujillo (Caceres)* y otro de Villa-
garcia de la Torre (Badajoz)*.

Las proporciones del soporte son superiores a la
media de Santa Lucia no tanto en su altura (no de-
bio alcanzar los 100 ¢cm a juzgar por la rotura) como

" CIL 11 605; M. de Monsalud, «Nuevas inscripciones visi-
goticas y romanas», BRAH 30, 1897, p. 490 = EE 9, p. 42. Cfr.
infra n. 254 con el resto de la bibliografia.

" Solin & Salomies, Repertorium, p. 40,

YOCIL 3456 y AE 1977, 456,

" Penaflor, Sevilla (HAE 1864); Utrera, Sevilla (CIL 11 1283
+ HEp 1. 580); Osuna, Sevilla (CIL 11 1410); Alcolea del Rio,
Sevilla (J. Gonzélez, Corpus de Inscripciones latinas de Anda-
lucia, vol, 1I: Sevilla, tomos [ y 11, Sevilla 1991, nam. 250); Vi-
llafranca de Cordoba, Cordoba (CIL 11 2184); S. Sebastian de
los Ballesteros, Cordoba (AE 1986, 372); Montemayor, Cordoba
(AE 1961, 343); Estepa, Sevilla (CIL 11 1444); Ecija, Sevilla
(AE 1988, 724); S. Juan de Aznalfarache, Sevilla (CIL I1 1256);
Cadiz (). Gonzdlez, Inscripciones romanas de la provincia
de Cadiz, Cadiz 1982, nom. 407); ltalica (). Gonzélez, Cor-
pus...Sevilla, op. cit., nim. 352).

¥ Caesia Felicisuma, en Mérida (Badajoz): J. Alvarez Sienz
de Buruaga, «Museo arqueologico de Méridan, MMAP 4, 1943,
pp. 44-52, lam. IX, 2; Caesia Cornelifa)e liberta, en Escurial
(Caceres): CIL I1 659 + F. Fita, «Nueva ldpida romana del Escu-
rial (Trujillo)», BRAH 60, 1912, p. 159; Caesia Osi [ Sequnda,
en Villamesias (Ciceres): M. Roso de Luna, «Nuevas inscrip-
ciones romanas de la region norbensen, BRAH 47, 1905, p. 62;
L. Caesius C.f., en Alcantara (Cédceres): AE 1984, 495,

* AE 19685, 72.

7 Solin & Salomies, Repertorium, p. 319,

" Abascal, Nombres, p. 338.

¥ HAE 1389,

* CIL 11 1035.

-

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

por su anchura. Sus 37 em frontales maximos obli-
gan a ponerlo en relacion con los restos de la cabe-
cera num, 2, de dimensiones similares.

Los restos de pintura roja en el interior de las
letras constituyen una auténtica rareza en la epigra-
fia hispana sobre granito, habida cuenta de que lo
corriente es que ésta aparezca sobre inscripciones
en marmoles y calizas. Al decir de Plinio*', uno de
los usos corrientes del minio era su empleo en la
decoracion de inscripciones; en Hispania existen
multitud de epigrafes que presentan aun restos de
pintura roja mejor o peor conservada; aunque la mayor
parte de ellos proceden de la Bética y del ambito
emeritense **, no faltan los ejemplos fuera de estos
territorios. A partir de los testimonios conocidos hay
que descartar toda posibilidad de emplear esta ca-
racteristica como indicador cronologico, ya que co-
nocemos testimonios inéditos fechables hacia el
cambio de Era en el sureste peninsular y las inscrip-
ciones italicenses con pintura roja pueden alcanzar
los momentos finales del siglo it o comienzos del
siglom d.C. ",

10. No ilustrada.
L. Caballero y J. Rosco: Extremadura Arqueologica
1, 1988, pag. 249, num. B.9 = HEp 2, 199.

Ara de granito hallada en fecha desconocida en
Santa Lucia y trasladada a un domicilio particular
de Alcuéscar, en donde pudo verla L. Caballero al
comienzo de sus trabajos. Desconocemos las carac-
teristicas del soporte y sus medidas. El texto debe
decir:

Domin-

ae Turi-
bri(gensi) Add-
aecin(ae)

[~]

Es ésta la tercera de las dedicaciones a Ataecina
en la forma Domina Turibrigensis Ataecina, que en
esta inscripcion abrevia el epiteto referido al topo-
nimo y presenta una curiosa geminacién de la den-
tal después de sonorizarla.

4 N.h. 33, 40, 122,

“ Es muy probable, sin embargo, que algunas inscripciones
fueran retocadas en el Renacimiento, por lo que no todos los
testimonios hoy visibles se pueden aducir como antiguos.

4 Cfr. al respecto los comentarios de A. Caballos, «Varia fu-
neraria italicensen, Habis 25, 1994, p. 232, nim. | y pp. 235 ss.,
nam. 2.
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Inscripcion num. 11,

Frgura 10

1L Fig. 10y 47, nam. 11,
In¢dita.

Cabecera de un ara de granito hallada en la cerca
occidental de Santa Lucia, con una pequena perfo-
racion circular superior que no nos atreveriamos a
calificar de foculus y restos de una moldura antes
de la fractura. Las dimensiones del [ragmento son
32 30 = 30 em; el darea escrita mide 7 <26 em y la
altura de las letras en la anica linea conservada es
de 7 em. Los tpos de estas letras son poco unifor-
mes y, mientras las dos primeras tienen un aire proxi-
mo a la cuadrada, las cuatro ultimas son muy estili-
zadas. Se conserva en el exterior del templo de Santa
Lucia. El texto dice:

Domina-
ry
Al final de la primera linea no se observan restos de
ningun trazo horizontal que haga pensar en un nexo
para la dedicacion en dativo, por lo que, por chocante
que sed, necesariamente la £ debia figurar al comienzo
de la segunda, ya en el cuerpo central del ara; la estruc-
lura que esto supone invita a imaginar la presencia del
epiteto Turibrigensis antes del nombre de Araecina. El
uso de la cabecera del monumento para iniciar la escri-
tura relaciona este epigrafe con los nams. 2 y 3.
La grafia del texto conservado evidencia una

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0
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ausencia absoluta de pagimacion. y la progresiva falta
de espacio a medida que se grababan las letras fue
[Tevando a una estilizacion que produjo mcluso un
aumento de altura de los tipos.

Frente a lo que suele ser corriente en el conjunto
(ue comentamos, en esta inscripeion no se ha abre-
viado el nombre comun referente a la divinidad, hecho
que se repite en los textos nams. 8, 9y 10, ademis
de en tres msernipeiones de Salvatierra de Santiago
(Caceres). La Bienvemida ( Badajoz) y Medellin (Ba-
dayor) (vid. intray.

12, Fig. 1] v 48 nam. 12
Inedita.

Ara de granito en buen estado de conservacion
hallada en un murete moderno superpuesto a los ci-
mientos arruinados del edificio primitivo, en el tes-
tgo 48 durante la campana de 1990 ¢n Santa Lu-
cia. Presenta un pequeno golpe al comienzo de la
tereera linea y ha perdido casi completamente la sexta,
sin que ello cause graves inconvenientes a la lectu-
ra. kn su parte superior, que no presenta foculius m
otro tipo de oquedades como en las aras de Awect-
na. la decoracion esta constituida por una doble
moldura que rodea toda la pieza; en el pie es una
unica moldura la que separa el campo epigrafico de
una prolongacion irregular preparada para clavar en
¢l suelo y sostener en pie el monumento. Sus di-
mensiones son 117 = 31 =34 ¢cm: ¢l campo epigrafi-
co mide 60+=30 cm; la altura de las letras en la pri-
mera linca es de 6.5 em, que se reducen a 6 cm entre
las lineas 2 y 6; en la séptima linea solo miden 4.5
cm. La interlinea oscila entre los 3 y los 3.5 cm,
salvo entre las lineas 4 v S, en donde solo mide 1 ¢m.
Presenta interpunciones circulares en todo el texto.

Las letras son capitales de surco profundo y bue-
na factura, con una cierta uniformidad. La O es com-
pletamente circular en las lineas primera y tercera.
Salvo en la invocacion del comienzo, los caracteres
lienen una cierta estilizacion en relacion con su
anchura, Aunque a primera vista la linea inicial
contiene una invocacion del tipo I{oui) o(ptimo)
m(aximo), ¢l examen del epigrafe demuestra que la
letra inicial es una D, cuyo arco se ha trazado con
un surco menos profundo. Se conserva en el exte-
rior del templo de Santa Lucia, El texto dice:

Dom(inae)

Claius) Valterius) Te-
lespho-

FUS ex ui-

5 su et mo-

nufmentum)| po-
suit '
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Insenpeion num. 12

Figura 11
El cognomen Telesphorus ™ hasta la fecha solo
habia sido atestiguado en Hispania sobre dos ins-
cripeiones de Barcelona y Tarragona ™,

YL Sohin, Dae grivehischen Porsenennamen in Rom En

Namenbuch, Berhin 1982, p. W63
TN 4567 CHL T 4082 + RIT 37

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

Los testimomos de dedicaciones ex uisu 1o
abundan en Hispani, aungue no taltan ejemplos
Y Fernandes Fuster en 1950 habia catalogado ocho
textos ', a los que anadiri un nuevo testimonio lu-
cense M. Vizques Seijas en 1951 7, v aun otro mas
Ao Bal en 1953 4l revisar los textos de Bracara

pensta ediados en Ephemeris Epreraplica 87 de
L ugo procede un eremplo mas reciente ™ de una for-
muki gue se usa preferentemente en ¢l noroeste pe

ninsuli

13 12
Ineditn

v47 0 num. 13

Cabecera y parte del cucrpo central de un ara de
eranito hallada en ¢l relleno del suelo moderno del
extremo norte del crucero de Santa Lucia. Su parte
posterior ha stdo preada fabrando un canal de sed
cron rectangular que recorre la pieza de armba aabajo.
sin duda para reemplearla como umbral o apoyo de
cancel. La decoracion de la cabecera la constituyen
cuatro mcisiones casi paralelas algo inclinadas ha
cia abajo por la derecha. que dibujan muy tosca-
mente una serie de molduras. Bl grado de desgaste
del soporte, especialmente en su cara izquierda se
podria considerar una consecuencia del retallado.
aungue la perdida por ese lado del campo eprgrali
co es insignificante.

[.as dimensiones actuales del soporte son [60] -
[31]

las interlineas son de 4 em oy la altara de las letras es

26 ¢m; el campo eprgratico mide 16+ 23 ¢m,
de 6 eme Lamersion es profunda y los tipos ofrecen
L falta de undfornidad caracteristica en ¢l conjun-
to: L o1 carece de travesano hovizontal; el ligero re

Ocastomilmente puede verse en os textos L anomali o
Wiver AL 1UxRn, HON e
Fantoy e este Case Cormmn i olras OXPIesiones oy ox nntie
(A 1977 de Mudbothian

dedicaciones gque resuban de mierpretaciones de suenos o ¢

Apulum, enouna dedicacion a Sibvane

S28 h scocu), se hace relerencia
cucion de premomid ones

Lo bermandes Puster, «ba lormula “ex visu” en L epagratii
hispamcas, 11 21 279291 Palencia (C 11
H 638 v Astarga Ceon CHHES076 5662 Lugo (CHE 125760
COIE 125270 Chaves tnd , Vila Real. Al
I erena t Alandroal CH 1140032000, Moradep del Peral
(Caceres. CHE 799 v Garlitos (Badigos. AL 1913, 75, que ines-

phicahlemente figura en esta relacion pues el exto salo dice o

num X, 190 {!l-

{drensy 1933, 2%)

I vara

i i
M Viaagues Seras, ol ln o mas con b formuda ex visu o
en A4 240 1950, pp 230 58 AL 1953, 18 Anas, Le Rous
v AL Tranoy, Iseriptions comuines de o provinee de Lago, Pans
1979, " 41
W RE 8,
Balil, «Otra imscripeon con B formula “ex visatn, AR RT, 1953

i 1S con el resto de L hibliogratia

16 Anadida a o hsta de Pernandes Fuster por A
pp 181 ss

FooAras Vilas evalin, useriptions ramaines de Lugo, Pans
1979, nim. 12
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Fagura 12

Inscriperon num. 13

tallado por la parte derecha del soporte ha hecho
desaparecer la D que debia figurar al final de la se-
gunda linea. posiblemente ligada a la N, pues la pri-
mera letrade 1.3 es elaramente una I correspondiente
al nombre del dedicante; tras esta letra se conservan
una serie de trazos que no pertenecen a ninguna le-
(ra stno que son golpes y aranazos del soporte. En la
primera linea se observa una pequena mterpuncion
circular, Se conserva en el exterior de la iglesia de
Santa Lucia. EI texto dice:

Tur(ibrigensi) Ad(aecinae)
Secun/d]-

ufs -/

=

I..1: Nexo AD.
L.2: Nexo VN,

Es eéste el anico epigrafe conservado en Santa
Lucia que emplea tan laconica dedhcatonia abreviando
de torma peculiar tanto el nombre de la divinidad
como su epiteto (vid. infra apartado 5). El nombre
del dedicante, Secundus, es muy frecuente en His-

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

Frgara |3

Inserpaion nuwm. 14

pania y ocupa la décima posicion en un rango nu-
merico de hallazgos ™!

La forma del monumento recuerda vagamente el
altar dedicado por L. Norbfanus) Seuerus (nam., 3),
con ¢l que cotncide en las dimensiones horizontales
del soporte. aunque en aquel el coronamiento es mas
stmple y las molduras son mas claboradas, lejos de
la simple insinuacion visible en este caso.

14, Fig. 13 v 46, num. 14,
Incdita.

Parte superior de un ara de granito, con el coro-
namiento retallado y muy erosionado, que aparecio
formando parte del escalon superior de la puerta
central del portico sur de Santa Lucia, Aparentemente
¢l monumento pertenece al grupo de arae de co-
ronamiento no moldurado, pero el fuerte retalla-
do que ha sufrido impide confirmar o desmentir
esta sospecha. En su estado actual, ¢l soporte mide
[48] % 30,5 x[24] cm, y el campo epigralico se re-
duce a un area de 28 = 14 ¢m; la altura de las letras
oscilaentre los 5y los 6 cm y no hay restos de inter-
punciones.

El texto presenta dificultades de lectura debido
al acusado deterioro de los rasgos, especialmente
en la primera linea, Al final de ¢sta ¢s bien visible
un asta oblicua, sin duda perteneciente a una A, pero

Abascal. Nombres, pp. 499-501
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CIONES LATI

delante de el se encoentra va un trazo verncal gue
parece pertenceer al epiteto de By divimidad. La letra
[ o Hega a cerrarse en su parte central. hecho gque
ex manitiestamente visible en los dos ¢jemplos de
esta hinea; delante del primerao de ellos aparedye un
traz¢r oblicno de una 1y no hay restos de la letra
que debia precederle. Al comienzo de Ta segunda
finea hay un pequeno golpe en Ly superticie del ara
que mduce a suponerlo parte de una letra, pero no
parcce que sea ast, vl primera letra se puede din
por perdida, por lo que tendremos que suponer la
presencialli de unadental, aunque s poder preci-
sar st L grafi empleadies Ta de Lasordia o la sonora

Ll monumento s¢ conserva en ¢l lugar de su ha-
|1.'I/g|1 y ¢l texto dice

[Tluribritgensi) A-

[t il"[‘l'n‘.'”i!{fl’.' e -/
=

Al no existir una linea supenor, la formula em-
pleada para la dedicacion es similar a la del texto
aungue sin la exagerada abreviatura de aquel
La peculiandad de este texto viene dada por la

num. 12,
presencia de una B retrograda en la linea imicial, v
que solo se puede entender en el marco de una offi-
cina lapidaria rural poco expermmentada, No es, sin
cmbargo, la amea presencia de upos retrogrados en
el compunto de Alcuescar (¢fr. ntm. 23), ni tampoco
es la primera vez que esto ocurre en la epigrafia
cacerena siose acepla ki presencia de una D retro-

grada cn un texto de Alcintara

IS5, Fig. 14
Incdita.

Parte superior de un drula de granito sin dife-
renciacion de cabecera que procede del molino
situado al suroeste de Santa Lucia («Molineta
del Trampal»): en la ¢cima de la cabecera presenta
una perforacion rectangular de 6.5 <4 emeen la po-
sicion del foculus. Sus dimensiones actuales son
[24] < 20« 17 cm y conserva tres lincas de texto con
restos de una cuarta. La altura de ¢staesde 3,5, 4y
4 ¢m respectivamente, con 1 em de interlinea. L
campo epigrafico mide [17] = [ 14] cm.

La primera letra en el angulo superior izquierdo
es una S muy estilizada con un trazo vertical, y pa-

CAE 19770 478, Aunque no es frecuente, se pueden aducir
algunos easos claros de letras prabadas en posicion ivertida
sobre algunos monumentos; un caso evidente es el de LI X, 125
a-b, de Casa do Avelar, en Bracara Augusta, en el que una *'D°
aparcee eserita del reves con absoluta claridad; ofr. AE 1983,
570. con la awtopsia de Santos, Tranov v Le Roux.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

NANT

recen seguirle dos D a juzgar por L rectitud de sus
trazos 1zqguierdos: el monumento ha perdido por L
derecha el espacio equivalente a una letra en la pn
mera linea. a quzgar por la posicion de la pertora-
cron rectangular de su cima. lo que mvita a imag
nar gue nos enconiramaos ante ung nuesa varinte
de Tas mvocaciones o Araccing va que, por lo con
servado en las lincas 2 v 3. esta letra solo puede ser
Al final de

verteal umdo a otro oblicuo, gque no encajan con I

una / a tereera linea aparece un trazo
lectura de la dedicacion, por lo que seguramente
estamos ante ¢l comienzo del nombre del dedican-
te. bien un pracnomen como Marcus, o bien uno de
los muchos nombres personales con este comienzo]
en la resolucion del problema no ayudan los trazos
de la cuarta linea: el primero es un asta vertical con
un travesano, probablemente una 7,y ¢l segundo un
trazo oblicuo facilmente perteneciente a una I In-
tre los fragmentos conservados en Santa Lucia v sus
alrededores no hay ninguno que pudiera correspon-
der a la parte inferior de este monumento, va gue de
la Molineta del Trampal solo proceden otras dos
piczas, ¢l ara dedicada por Licinius Rusticus
(num. 21) y otra are ancpigrafa (num. 33).

Se conserva en ¢l Museo Arqueologico Provin-
clal de Caceres. El texto dice:

Stacrunm) dicae) diominae) [T-]

weilh-/

rifeensi) Miarcus )
TV
[~

Caballero y Rosco: TORCTY/VRIC?))RIN?Y AL

Inscripcion num. 15

Figura 14
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o particulandad de este breve texto estriba en
la presencia delante de los epitetos de la divimdad.
no identificada por su nombre. de la expresion sa-
crm. Curtosamente, el altar también es diferente al
resto de los ejemplares de El Trampal, pues carece
de diferenciacion de cabecera que. aunque sencilla
v sin decoracion, es corriente en ¢l resto de los ¢jem-
plares. Sin embargo, presenta en su parte superior
la caracterisuca perforacion rectangular en el lugi
del foculus 1o que, unido a su condicion de monu
mento dedicado a Ataecina, permite encardinar |y
preza en el grupo de Santa Lucia. La laconica men
cion del dedicante impide cualquier tipo de consi-
deracion onomastica

16. Fig. 5.
Incdita.

Ara de granito, aparentemente completa, cuya
cabecera se encuentra empotrada en la cara exterior
del muro oriental del tramo norte del crucero en ¢l
templo de Santa Lucia, Formalmente guarda mucha
relacion con otros monumentos del enclave, aunque
Ignoramos st poseia foculus o perforaciones rectan-
gulares en su parte superior. El pic carece de mol-
duras v es un paralelepipedo bastante rozado en sus
aristas. La cara frontal ha sufrido un tremendo dete-
rioro excepto en la parte mas cercana al muro, ¢n
donde éste ha preservado el texto de las dos prime-
ras lincas. Los rasgos paleogriaficos parecen mis
curdados que en otros epigrafes del lugar aunque no
nos atrevemos a ver en ello ningun indicador crono-
logico. Sus dimensiones son [75]) < 3R x (--) em, y la
altura de las letras conservadas s de 8 em. El texto
dice:

Laribuy
wial [ibus|
[~

Las dedicaciones a los Lares Viales son espe-
cialmente abundantes en el noroeste peninsular, en
donde sobran los ejemplos. A los textos conocidos
hay que anadir en los Gltimos anos dos aparecidos
en ¢l Principado de Asturias, procedentes de Lugo
de la Llanera® y Tuna (conc. Tineo)™ y otros dos
coruieses hallados en Castrofeito (EI Pino, Coru-

' C. Fernandes Ochoa et alil, Asentamiento romano v necro
polis medieval en Lugo de la Llanera, Llanera 1991, pp. 43-44

HEp 4, 67

“ HEp 1, 78.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
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Figura 15 Inscripeion nam. 16 vy detalle del area escrita

na) >, El hallazgo mas meridional podria ser ¢l de
Monforte (dist. Protalegre), en la zona de Elvas™, y
¢l mas oriental una dedicacion ex somnio hallada al
norte de la provincia de Alicante hace pocos anos,
en rervitorium de Dianium V. A corta distancia de

\

Y Gl Percira, Corpus de inscripeions romanas de Galivia |
Provincia de A Corufia, Santiago 1991, nim. 57 y 58 (- HEp 4,
3141-342).

* 1. D'Encarnagao. «Inscrigoes romanas do conventus Pacensis
Aduamentos, Trabalhos de Arqueologia do Sul 1, 1986, pp. 105-
106 (= HEp 3, 487).

) Corell, «l epigrafia romana al Pais Valencia (1982-1986)»,
en M. Mayer ¢ L Roda, «bEpigrafian, Fonamenis 7, 1988, pp.
197 ss., sobre informes de prensa (= AE 1987, 701 by HEp 2, 216);
J. M. Abascal y ) A Gisbert, «Epigrafia romana de la villa de
La Almadrava (Setla-Mirarosa-Miraflor). Apéndice: Nuevas apor-
taciones a la epigrafia de Dianium», en I Congres d Estudis
Comarcals, Institut o Estudis Comarcals Marina Alta. Denia.
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Figura 16, Insenipaon num. |

Alcuescar se conoce otra dedicacion a los Lares Viales
en Valdefuentes (Caceres) ™.

17. Fig. 16 y 50, nam. 17,
Inedita

Parte superior de una estela de cabecera semicir-
cular en granito, sin ningun tipo de decoracion, ha-
llada en la cerca norte de la «Charca de Santiagon
El soporte esta tallado en su parte posterior y, bajo
la segunda linea del texto, presenta restos de una
perforacion circular que bien puede ser la evidencia
del uso de la pieza como umbral. Conserva tnica-
mente dos lineas de texto de factura regular y algu-
nos trazos informes de una tercera. Hay que desta-
car la presencia de una P sin cerrar en || y el caracter
cast circular de la @ en 1.2, El soporte mide en su
estado actual [31] =32 = 22 cm: las dimensiones del
campo epigrilico conservado son 18,5 % 27 em; la
altura de las letrasesde Semen L.l yde d emen 1.2;
las interlineas miden 2 y 3.5 em, respectivamente.
Se¢ conserva en el exterior del templo de Santa Lu-
cia. El texto dice:

Pilipus
cognit

[~1

noviembre 1990, Alicante 1992, pp. 69 ss., num, 1.1; L. Abad y
1. M. Abascal, Textos para la historia de Alicante. Historia An-
tigua, Alicante 1992, p. 156, nam, 114

" Caballero y Rosco, Extremadura Arqueologica 1, 1988,
p. 240, con las adiciones v correcciones de HEp 2, 223, que
descarta su relacion con Ataecina.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

b PANINSURIPCIONES EATINAS DE SANTA LUCIA DEL TRAMIPPAL

1 sp 4, 08, 19us

Ll nombre de origen gricgo Philippus
rece en otras ¢inco ocasiones en Fhispania ™, sin que
los hallazgos sugieran una distribucion especial que
no sea la relacion con grandes centros urbanos en

solo apa-

donde abundan los contingentes de hibertos vy escla-
Vs

La segunda linca plantea senos problemas de
interpretacion. Cognirf-<</ puede ser tanto ¢l ele-
mento imeial de una forma de cognosco, tacilmente
un participio v de cuyo uso epigrafico existen ¢vi-
L COmo parte

de un sustantivo ¢ ognitio o cognitor, que mtroduce

dencias mcluso en wextos tuneriarios
un sin fin de posibihdades de desarrollo .

I8, Fig. 17.
L. Caballeroy 1. Rosco: Extremadura Arqueologica
I, 19SS, pig. 248, num, A36 - HEp 2, 201,

Ara de granito con dos pequenas acroteras fron-
tales en su parte superior y foculus, completamente
diferente a todos los monumentos votivos de Santa
Lucia del Trampal. Procede de la llamada «Charca
de Santiagon, a escasa distancia del templo. En la
parte inferior presenta dos suaves y delgadas mol-
duras para diferenciar el fuste del plinto. Sus dimen-
stones actuales son 50 < 21 = 21 ¢m.

La superficie escrita se encuentra bastante ero-
stonada y sobre ella aparecen una serie de letras de
dificil identificacion que hacen pensar en un reapro-
vechamiento del soporte para inscribir encima un
scgundo texto. Enefecto, frente a letras de pequenio
tamano y buena factura como las que aun quedan en
los extremos superior ¢ inlerior, otros trazos son
descurdados, sin guardar la horizontalidad y clara-
mente diferentes. Asi en el angulo superior izquier-
do queda una L muy clara, similar a la que aparcce
al inicio de la altima linea; otro tanto se puede de-
cir de la § del angulo superior izquierdo. En con-
trapartida. en la parte central del epigrafe aparecen
letras como V, R o S que nada tienen que ver con
esta grafia.

" . Solin, op. it enn. 44, p. 223

" Abascal, Nombres, p. 456,

Los testimomos proceden de Cadiz: CIL 11 1876. Caldes

de Montbuy (Barcelona): CIL 11 4492, Ménda (Badajoz): CIL 11
497; Tarragona: G. Alfoldy, Die ramischen Inschriften von Ta
rrace, Berhin 1975, nam. 378; Sagunto (Valencia): F. Beltran,
Epigrafia latina de Saguntum y su territorium, Valencia 1980,
num. 103

" CLE 64 (Roma, funerario): qui hene cognorunt, cognitam
bene existumant; CLE 1327 (Afrnica proc., funerario): cognitum
est locus amoenissimus...; CLE 1518 (Roma, funerario):..cognitu
st tibi fuisser

" ThLL, col. 1483 ss

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa
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Frgwra 17

Inscripeion mum. I8

mexact, transeribimos a continuacion los elemen-
tos vistbles, s que sean en absoluto una propues-
L renunciamons a mnterpretar ¢slos signos v remilg-
mos al lector a L totogratia de la fig 17

Fexto L. Letras de pequeno tamano (4-5 em de altura),
regulares y dispuestas en lincas horizontales:

Sl
[~IVI-]
(-]
L[V

Fexto 2. Letras de mayor tamano, irregulares en altura
(5-7 em). en lincas oblicuas y profundamente
grabadas

MA
RS(IA

El distanciamiento formal de los epigrafes de

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

IR ASE A A ALY 14

Lraconna sugiere que en el texto 1L el de mavor an
tigiedad, estamos ante un epigrafe consagrado a otra
divimdad. sin que podamos valorar el contenido de

la segunda mscripeion

19, g IR
L. Caballeroy J. Rosco: Extremadura Argueologica
. T98K, pag. 246, num. A2 - HEp 2. 193

Parte infernior de un ara en granito, que conservia
aun parte del cuerpo central con el texto. un pie de
mavor anchura muy crostonado v una moldura de
miedia cana gque los separa. Procede del pozo de la
Fincaal sureste de Santa Luci Sus dimensiones ac-
tades son [37] - 25 < 19 em, de los que el drea es-
chtiesoloocupa undrea de 17 < 16 ¢m. Son visibles
aun tres hineas de texto en desigual estado de con-
sernvacion. v solo es posible establecer la altura de
las letras en las dos ultimas, que miden 3 ¢m con
una nterhinea similar, Las proporciones de las le-
s son muy untformes v Conservit una interpun-
cron circular en la tercera hinea. Se conserva en ¢l
Musco Arqueologico Provineial de Caceres, en donde
tuvimos oportunidad de etectuar ¢l correspondiente

vileo, Bl texto dice

[y

Yt
tilives) woftem)
stoluit) Hibens) atmimo)

En la primera publicacion del monumento se

Frgura I8

Inseripoon num. 19

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa



stpust gue To conservado correspondia o L parie
supentor del soporte v noa biderior, de ahi L led
tura propuesti en su dia " Hoy no hay duda de que
estamos ante parte de un ara dedicada a una divini-

dad que bien I‘llhi\' serAdravetmd i JUZLAan P el lu

del hallizgo, aunque tal extremo no se pueda esta
blecer

HL P 45, nam. 20

Inedita

[arte inferior de un ara de granito del mismao estilo
e la |‘F'\.‘L'\’£1L‘!I[L‘, (ue se conservi aun empotrada
en la segunda hilada del muro sur de la esquima
tertor del espacio interabsidal norte en el templo de
Santa Lucia. Conserva parte del pic v de la moldura
que separaba este del cuerpo central. aungue parece
gque tambien en ¢l extremo inferior se ha produ-
crdo una rotura para adaptarla al muro en gue
tha o ser empotradias Sus dimensiones frontales son
[22.5]-27.5 () em. Del texto solo subsiste la linea
imlenor, cuvas dimensiones son 4= 23 cm, v orestos
de dos letras no adentilicables de Ta JTL‘IIII“IIII.I I

testo dice

verfwnnt (sicd

Por el contemido de L linea de texto conservada
no hay duda de la pertenencia del fragmento o un
texto vouvo, hien dedicado o draecena, bien a cual-
quier otra divinidad

21. Fig. 19 y 47, nim. 21
L. Caballero y 1. Rosco: Extremadura Arqueologica
I, 1988, pag. 246, num. A.l  HEp 2. 192

Ara de granito que ha perdido el pie v casi todo
¢l coronamiento, pero que conserva mtacta el area
escrita. Se encontro empotrada en el muro sur del
maolino situado al suroeste de Santa Lucia («Moli-
neta del Trampaln). En la parte superior presenta
tres molduras planas, apenas dibujadas por senci-
las incisiones paralelas, que recuerdan formal-
mente la cabecera del monumento dedicado por
L. Norbanus Sewerus (num. 5 de este catalogo). po
desgracia, tampoco a partir de aquel podemos re-
construir el pie perdido. Sus dimensiones actuales
son [41]= I8 =155 em: el campo epigrafico mide
19> 15 emy la altura de las letras es de 4,5-5 cm en

L Caballero v 1. Rosco, Extremadura Argueoldgica |, 198K,
po246, nam. 2. 1OVISIOACON )

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

Freura 19 Inscnpaion num. 2|

las dos primeras lineas v de 4-4.5 cm oen las dos
ultimas, 'resenta interpunciones circulares en las
lincas segunda y cuarta, aun muy nitidas. Se con-
serva en ¢l Museo Arqueologico Provineral de Ca-

ceres. Bl texto dice

Licin-
iy Ru
sfici

s lihens) utatum) stoluit)

L1 texto conservado omite ¢l nombre de la divi-
mdad. Aunque se podria pensar que ¢ste. como ocurre
en otros monumentos de Alcuéscar, figurara sobre
¢l coronamiento, parece poco probable por no decir
imposible. ya que sobre las molduras no queda nin-
gun tipo de rasgo que pudiera inducir esta idea. En
¢l conpunto de Santa Lucia, la cabecera del monu-
mento se convierte en irea de escritura solo en au-
sencia de decoracion, tal y como puede verse en los
textos nums. 2,4 y 11,

La ausencia del teonimo en algunos textos his-
panos, & cuyo grupo perteneceria este. va fue objeto
de un brillante trabajo hace pocos anos™ ¢ ivita 4

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa
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mmaginar que ¢l ara en cuestnon Tue colocada en un
espacto sobradamente wdentificado con una diving-
dad. esto es. un santuano: ello refuerza la hipotesis
de que este y 105 0tros monumentos Vol os proven
gan de undrea de culto dedicada a Araecina. a quien
tambien habria ofrecido su voto Licinius Rusticus

El dedicante presenta una onomastica corriente,
sin rasgos peculiares: Licinia-us s ¢l sexto gentili-
c1o mas frecuente en Hispania, con mas de 300 1es-
timonios v un reparto desigual que no prima ¢l drea
extremena ™ los cognomina Rustica -us ocupan ¢l
puesto num, 16 de la frecuencia de cognoming en
Hispania v tampoco tenen rasgos geograficos pe-

cultares’

22. Fig. 20,
L. Caballero v J. Rosco: Extremadura Argucologica
I. 1988, pag. 246, num. A.4 -~ HEp 2. 195

Estela de granito partida en dos fragmentos que
aparecto empotrada en los muros de la la casa ado-
sada en la segunda mitad del siglo xix en el Tado
norte de Santa Lucia. La parte conservada parcce
indicar que estamos ante un monumento de cabece-
ra semicircular, actualmente partida, bajo la cual un
par de hincas muy toscas dibujan un fronton trian-
vular que corona ¢l texto. Bajo este fronton aparece
un pequeno circulo decorativo que. en determina-
das condiciones de luz, puede ser confundido con
una ¢

[gnoramos la altura original del soporte, que se
ha perdido por debajo de la cuarta linea del texto:
sus dimensiones actuales son [43] <46 < 27 ¢m; ¢l
area escrita ocupa una superficie de 35 < 36 emuy la
altura de las letras oscila entre los 5.3y los 6 cmen
todas las lincas conscervadas, salvo la B de la prime-
ra, que monta sobre ¢l margen y que llega a los
cm: la interlinea, muy rregular, oscila entre 1y
cmi: solo se observa una interpuncion circular en la
ultima linea. Aparentemente, ¢l texto se conserva
integro por los margenes laterales, exceptuando claro
esta la rotura central que no plantea excesivos pro-
blemas de lectura. En la tercera linea la autopsia y

7
7

LoD ncarnagao, «Onmissao dos ieomimos cm anscrgines v
tivisn, en Stdia Palacolispanica. Actas del 11 Cologuio sobre
lengiiay v cnlturas paleohispanicas. Vitoria 1985 Velera 2-3,
19RS-86 [ 19KT], pp. 305-3 10, a proposito de una mseripeion de
Cascars (st Lasboa) (4 24 AL 1983, 47071984, 476 + )
Alvar, «Lin posible testimonio de culto a Cibeles en Cascais (Por
tugal o, AL 56, 1983, p, 123130 - 1lp 2, 810)

oSohin & Salomies, Reperioroom, pag. 104, Abascal. Nom
hres, po 168 ss

“ Sohin & Salomies, Repertorivm, p. 394 Abascal, Nombres,
p.490 55

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

ABASC AL PALAZON

Inscripcion num. 22 con distimtas orientaciones

de la Tuy

Frgura 20

caleo del texto prueba la presencia de una M inicial
scguida de un trazo vertical antes de la rotura; tras
esta no hay dificultad en ver la L, con un angulo
muy marcado y profundo. seguida de dos trazos
oblicuos y de una N que monta sobre el margen. En
la cuarta linea se conserva integra la parte superior
de la P, 1o que aclara la lectura de la letra rota del
centro, no existiendo dificultad para tdentificar las
dos § finales. No es posible determinar Si siuis)
figuraba abreviado o continuaba en la linca si-
guiente,

Se conserva en ¢l Museo Arqueologico Provin-
cial de Ciceres. El texto dice:

Norb-

anus

Milentus)

pites s-(=uis?)
5 Juis?---}

L3sE=1L

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa



Figura 13, Materiales del deposito votivo del silo 101: A, sierras: B. hoces: (. podones

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas. http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa
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wren Sillo en su torma actual no es conocido hasta ¢l
presente en Hispania. aunque parece efecto de
genunacion de la £ en el mas popular Sit/o 7, muy
repartido en terminos generales, pero del gue un buen
numero de testimonios proceden de ambitos regio
nales no demasiado alejados de Alcuéscar: asi ocu-
rre con los hallazgos de Corna ™ o Villar de Plasen-
Ccla Loambos en terrtorio cacereno, v con los del
cercano distrito portugues de Castelo Branco, gue
agrupa ocho testimonios; en general, ¢l coganomen
abunda mas en la mitad occidental de fa Peninsula
[berica. sim que su reparto permita extracr olro go-
nero de conclusiones

Una de Tas pecubiandades del texto es la formula
funeraria con omiston del verbo tras el participio
Sin embargo, se trata de una anomalia ampliamente
extendida por el ambito regronal del mediodia cace-
reno. a la que podrian servir de ejemplos algunas
mscrpeiones de Campolugar, Herguuela, Ibaher-
nando, Salvatierra de Santiago, Trupllo, ete. 7. La
estructura onomastica, ¢l uso del nominativo v la
formula final sugieren datar el texto a fines del si-

glo 1o comienzos del i d.(

24. Fig. 22

Inedita.

Altar 7 funerario rematado en su parte superior
por dos molduras simples a modo de coronamiento.
Se encuentra empotrado a ras del nivel de rotura del
murete adosado a la cara exterior del muro occi-
dental del crucero, al norte de la puerta del tem-
plo de Santa Lucia. Aungue no se puede conlirmar
con rotundidad la tipologia. la sencilla ornamenta-
cion superior parece descartar la condicion de este-
la del monumento. Sus dimensiones actuales son
[75] = [29] = | -] em y conserva diez lincas cuya altu-
ra es de 5 em.

Aparentemente no falta texto por los mirgenes
laterales, aunque el campo epigralico ocupa toda la
superficie visible y algunas letras quedan semiocul-
tas por el propio muro. En la primera linea la letra

Albertos, Tarvaconense, " 207 .'.;.!. aNuevos ANtropon; -
mos hispanicos (eontinuacionts, Emerita 331, 1963, 109-143;
Solin & Salomies, Repertovium, po 403, Abascal, Nombres, pp
511-512

Silos CIL 11773 y CIL 1 792, Silo Mam (£): AE 1967,
2190

Stillo: CIL 11 822 + EW. Haley, op it en n. Y, |986,
p. 196

Y Campolugar: Al 1967, 210, Herguueby CPILCaceres 755,

757 v 760; Ibahernando: FE 9, 102 a, 105 a, 106, 108 Salvatie-
rra de Santiago: HEp 1, 184, Trupllo: CIL 11 628

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

YHASU AL PALA/ON

Figira 22

Inseripeton nam: 24

antepuesta a la £ es una L. como demuestra el trazo
oblicuo inferior, aungue una erosion superficial pueda
hacer pensar en alternativas como D o Q. El corte
entre las lincas 3 v 4 parece indicar que al menos
por la derecha la inscripeion no ha sufrido mutila-
ciones. Tanto en la segunda como en la sexta y sép-
tima lineas la superficie escrita presenta algunos
detenoros que afectan a la inscripeion y no es des-
cartable la presencia de una décima linea. En la
sexta linea se pueden reconocer bien las letras cen-
trales. incluida la O de pequeno tamaio, pero al co-
mienzo se observa un trazo aparentemente vertical
que no podemos identificar con seguridad: al final
de la linea la rotura impide precisar la letra perdida.
En la séptima linea la primera letra parece una P,
scguida de FE y del grupo —BRI— claramente le-
gible, En la octava la primera letra es una £ con
toda seguridad. Con estas dudas, renunciamos a una
interpretacion equivoca de esta zona de la inscrip-
cion. Se observa una pequena interpuncion circular
en la tercera linca.

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa
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AEspA. 68, 1995

El texto dice:

D(is) M(anibus)
Valer(---)
wer{nae) an-
norum

5 X¥viHl
+NNO/(-]
PFBRI[-]
E famil-
[i]aricus

10 [-=-]

El nombre del difunto (o difunta) ofrece diver-
sas posibilidades de desarrollo como Valer(io/-ia)
o Valer(iano/-iana), siempre dentro de la extraineza
de que esta familia nominal sea empleada para de-
nominar a un individuo de condicion servil. En las
lineas 6-8 podria figurar un elogio del difunto/a,
aunque no es descartable que estemos unicamente
ante el nombre de quien dedica la inscripcion en su
condicion de familiaricus.

Familiaricus ¢s un sustantivo con una caracte-
ristica desinencia de influjo griego " que parece
ocasional en la literatura antigua™; es mas frecuen-
te el adjetivo de la misma forma para el masculi-
no™, aunque en todos los casos deriva de un adjeti-
vo, familiaris, que con frecuencia remite el signifi-

™ M. Leumann, Lateinische Laut- und Formenlehre, Miin-
chen 1977, p. 338, que aduce como ejemplos dominicus, coloni-
cuy o familiaricus.

M Edier imp. Dioel. 26, 10 y 26, 31, a proposito de un tejido
para vestimentas,

M OThLL 6, 1, lasc. 2, Leipzig 1974, col. 246: Diff. gramm.
(Ed. Keil, Gramm. Lat., vol. VI1), pp. 529 ss.; qui ad familiam,
i seruos pertiner; Ulpiano, Dig. 34, 2, 23, 2: familiarica sunt,
quae ad familiam vestiendam parata sunt, Nuestra gratitud a la
Dra. M.* Paz Lopez y al Dr. Juan J. Chao (Univ. Alicante) por
sus indicaciones al respecto. La Gnica prueba del uso epigrafico
del adjetivo es CIL 111 7807, en donde Mommsen entiende que
debe interpretarse (sepulerum) familiaricum,

* El sustantivo familia se emplea habitualmente para referir-
se al conjunto de esclavos y libertos de una gens o de un perso-
naje. Asi aparece en algunos epigrafes colectivos de panteones
destinados a albergar los restos del conjunto de sirvientes de un
grupo. A nivel ciudadano, familia publica es el conjunto de siervos
y libertos publicos que atienden una comunidad, de lo que no
faltan evidencias en la epigrafia; ¢fr. G. Fabre, «Les affranchis
et la vie municipale dans la Péninsule Ibérique sous le Haut-
Empire romain: quelques remarques», en Actes du Collogue 1973
sur ['esclavage, Paris 1976, pp. 417 ss. El mismo sentido servil
parece aceptado por las fuentes antiguas; ¢fr. Fest. p. 87: famuli
origo ab Oscis dependet apud quos seruuys famel nominabantur.
La literatura sobre el término y sus implicaciones historicas es
muy amplia: R. Martin, «Familia rustica. Les esclaves chez les
agronomes latines», en Actes du Collogue sur |'esclavage. 1972,
Paris 1974, pp. 267-298; E. Sereni, «Recherche sur le vocabu-
laire des rapports de dépendance dans le monde antique», en
Actes du Colloque 1973 sur l'esclavage, Paris 1976, pp. 11 ss;
R.C. Weaver, Familia Caesaris. A social study of the Empe-

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

cado al marco de lo servil . Aunque no conocemos
¢l uso epigrafico del sustantivo hasta la fecha™, es
probable que deba entenderse también aqui la per-
tenencia a una familia, entendiendo como tal el con-
junto de siervos de un individuo o un colegio fune-
raticio integrado por esclavos; no es descartable que
bajo la forma familiaricus se esconda aqui la perte-
nencia a una familia publica que, ocasionalmente,
aparece como dedicante en algunos textos funera-
rios. Esta relacion con el marco de lo servil vendria
apoyada por la condicion de werna del difunto.

Verna, el indicativo de la condicion servil del di-
funto —mas que un cognomen—, aparece en Hispania
sobre una quincena escasa de testimonios compi-
tiendo con el mucho mas popular seruus/serua. La
forma abreviada wer(na) se documenta solo en una
pequena parte de los ejemplos*®. El uso de Dis Ma-
nibus sugiere datar el texto a partir del siglo n d.C.,
mientras que el empleo de este tipo de altares fune-
rarios, una practica corriente en amplias zonas de la
Lusitania norte, aconseja una cronologia tardia dentro
de ese siglo o las primeras décadas del 1 d.C.

25. Fig. 23 y 50, ndm. 25.
Inédita.

Parte superior de una estela de granito con cabe-
cera semicircular hallada en el depoésito de agua si-
tuado al oeste de Santa Lucia. En la parte superior
presenta un creciente lunar colocado hacia arriba,
limitado por una incision que corre paralela al bor-
de del monumento y que s6lo se conserva en la mi-
tad derecha del mismo. Bajo el creciente figuran dos
lineas de texto y algunos trazos de una tercera. Sus
dimensiones son [42]x 34 x |5 ¢cm. El campo epi-
grafico mide 25 x 24 c¢m; la altura de las letras osci-
la en torno a los 5,5 cm, con una interlinea similar.
En el segundo renglon se observa una interpuncion
circular. Se conserva en el Museo Arqueologico Pro-
vincial de Caceres. El texto dice:

Secunda
afnln(orum) I h(ic)
sift]a e(st)

[~]

ror’s freedmen and slaves, Cambridge 1972; G. Fabre, Libertus.
Recherches sur les rapports patron-affranchi a la fin de la Re-
publigue romaine, Roma 1981. Cfr. ahora la interpretacion de
un elocuente epigrafe de S. Sebastido do Freixo (dist. Leiria) en
J. da Silva Ruivo, «l.. Antonio Vrso liberti et familia. Notas sobre
uma inscrigao de Collipon, Conimbriga 31, 1992, pp. 119-154,

“' Agradecemos al amigo Armin U. Stylow la confirmacion
de esta sospecha.

¥ Torregamones (Zamora. HEp 3, 413); Cartagena (Murcia.
CIL [1 3501); Lisboa (AE 1950, 256).
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Fipgura 23

Inscrpeion num. 25

I..1: Nexo VND

El nombre de la difunta, Secrnrda, ocupa la déci-
ma posicion en ¢l rango numerico de cognonnna en
Hispania ™. Sobre la decoracion de estelas con cre-
cientes vid mfra el apartado 3. En el texto destaca
la anomala abreviacion de la formula Funeraria, La
inscripeion podria ser de fines del siglo 1o comien-
zos del nd.C,

26. Iig. 24
Inedita

Estela de granito con cabecera semicircular per-
dida, decorada en su parte superior con un creciente
lunar con los extremos hacia arriba. Bl monumento
formaba el dintel del espacio interabsidal norte de
Santa Lucia, y fue mutilado en su cima para adap-
tarlo a la construccion. Pese a las peripecias sulri-
das, ¢l estado de conservacion del soporte y del tex-
to es bastante aceptable. no habiendo que lamentar
perdidas importantes del contenido. Sus dimensio-
nes actuales son 107 <43 = 25 cm: ¢l campo epigri-
fico mide 50 = 38 cm: la altura de las letras oscila
entre los 5y los 6 ecm con una interlinea constante

Abascal. Nombres, pp. 499-301

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

.‘.?5 i

SC AL PAL

Y

de 2 em Todas las interpunciones del texto, hien

visthles en las lineas 3, 5. 6 v 7. son airculares
Elrexto de Ta primera Linea no se dispone hon-

sontalmente, puesto que se ha adaptado a L torma

del ereciente superior. Junto a esta importante alte-

racion hsica, fa segunda letra de la pnimera linea

(la By esta heeramente cabeceada hacia la derecha.
mentras la tercera (la B se estihiza mvadiendo i
mterlinea supertor. A partr de aqur el texto gana
progresivamente regulandad. lo que Hevari a pen-
sar que ha habido una ordenacion del espacio a gra-

AL final

de T septima hinea aparece una abreviatura corres-

bar solo dL‘\F"lh:w de este titubeante micio

pondiente a b torma verbal freci a la gue no pare-
COseLur mngun trazo reall en este espacio existen
alpunas pequenas erosiones que no lorman parte de
ninguna letri, tampoco pareee que pueda dentili-
carse como tal el trazo curvo gque Nigura en ¢l espa-

cro nlerior por debajo de esta septima linea: su as-

AT

%

y

e
.

Figura 24 Inscnipcion nam, 26
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pecto de consonante queda descartado no solo por
sus exageradas proporciones en relacion al resto del
texto, smo por la mspeccion directa.

Elmonumento se conserva en el exterior del tem-
plo de Santa Lucia. El texto dice:

Diis) Mianibus) stacrum)

Frbana

Bowia anfnorum) 1.-

AN

fhiied] seiw) efst) siit) tiibi) tierra) leis)
filius pin- (xic)

tisimus flecit) (sic)

oy

L..3: Nexo AN

El nombre de la difunta no ofrece demasiadas
particularidades. La inversion de las posiciones de
nomen y cognomen en nombres femeninos no es rara
en laepigrafia latina. Las inscripeiones de Hispania
registran un buen punado de ejemplos sin predilec-
cion por una u otra zona del territorio *; aparte de
alguna mencion explicita, da la impresion de que
muchos de estos testimonios son epigrafes funera-
rios de libertas.

Bouia/~ius es. en este caso, un pomen latino ™
del que los pocos ejemplos hispanos proceden de la
Lusitania ™. Existe ademas un nombre personal in-
digena similar ™ cuyos testimonios, curiosamente,
proceden tambic¢n del mismo ambito lusitano ™. En

Paulla Aemilia (Emporiae. CIL 11 4623); Rustica Buebia
(Sagunta. CIL 1 6028), Quinta Caectlia * (scil. Catae) | Mau
riode (Meérida, HAL 1635); [Qfuinta Caecilia (Santanyi. Ma-
Horca, CIL 13680 + C. Veny, Corpus de inscripeiones haledar
cus hasta la dominacion arabe, Roma 1965, num. 86); Quiniu
Fabia (5. Roman de San Millan, Alava. CIL T 2945); Paulla
Fuluia (Tarragona. CIL 1 4363); [S/ecunda Heluia (Logrosan,
Ciaceres. Roso de Luna, «Nuevas iscripeiones romanas de la
region norbenses, BRAN 44, 1904, 127 Paula lulia Antaei |
(Menda, Al 1962, 69, con correccion nuestra); Felicia luniu
(Valeria, Cuenca. CIL 11 3195); Sewera Mania L.f (Oropesa.
Toledo. CIL 11 945); Tertia Norbana (Albali del Caudillo, Ci-
ceres, CPILCaceres 820), Paulla Pontia (Céceres. ). Salas v ).
Rosco, Norba 10, 1989-90, 81): Nigrina Sulpicia (Zalamea de
la Serena, Badajoz. CIL 11 2356); Sicca Veneria (Tarragona. AE
1928, 196); etc.

* Solin & Salomies, Repertorium, p. 37; Abascal, Nombres.
p. 97.

" Coimbra (CIL 11 378): Bowia Materna; Sta. Maria (Torres
Vedras, Lisboa. AL 1982, 465). Q. Bouius Atimetio Victor Q.
Btoui) Marciani (f.), Q. Blouius) Marcianus y (0. Btouius) Pori-
tus; Ociras (id., Lisboa. CIL 11 5011): L. Bowius Iulianus, Bar-
bacena (Elvas, Portalegre, IRCP 581): M. Bou/---] Mipa/---|.

™ Albertos, Tarraconense, pag. 60; ead.., «Nuevos antropo-
nimos hispinicos», Emerifa 32, 1964, p. 231; Abascal, Nom-
bres, pp. 302-303.

" Bouia Luci f: Meixedo (cone. y dist. Braganga. F. M. Al-
ves, Guia epigrifico do Museu Regional de Braganca. Memo-
rias arqueologico-historicas do distrito de Braganga 9. Porto

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

[Eap 1. 6%, 1995

Inseriperon num, 27

Figura 25

cuanto al cognomen de la difunta”, la forma feme-
nina de I'rbana/-us aparece en Hispania en algo mas
de una decena de ocasiones ™ de las que la mayor
parte proceden del drea occidental. El encabezamiento
v la formula funeraria sugiceren datar ¢l texto a fines
del siglo 11 o comienzos del i d.C.

27. Fig. 25.
L. Caballero y J. Rosco: Extremadura Arqueoldgica
I, 1988, pag. 246, nim. A3 = HEp 2, 194,

Fragmento de una gran estela de granito que, al
iniciar los trabajos de excavacion en Santa Lucia,
formaba parte del escalon de la entrada occidental
al templo de Santa Lucia. EI monumento fue reta-
llado de antiguo para servir de dovela en el propio
templo, aunque en algiin momento posterior fue re-
tirado para formar parte finalmente de este escalon.
Debido a las mutilaciones obligadas por su funcion

1933, num. 26 + ILER 5044); Bouia Tangini [ Coria (Caceres.
EE 9, 121); Bouius Taloci f: Bagal (conc. v dist. Braganga, EE
8, 300 + EE 9, 279). Los otros tres ejemplos son genitivos mas-
culinos en filiaciones v proceden de Freixial do Campo (cone. v
dist. Castelo Branco. F'E 175), Idanha-a-Velha (Idanha-a-Nova,
Castelo Branco. HAE 1146) v Ulme (Chamusca, Santarem. Al
1990, 493),

" Solin & Salomies, Repertorium, p. 416,

“ Abascal, Nombres, p. 550.

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa



I X, [99S U ANALANL R

arquitectonea, hoy solo es posible leer el comien
so de sus cuntro lineas de texto, suficientes pari
advertiir que estamos ante unia mscrpeion funge
rarne Las dimensiones actuales del soporte son
|f\"] ’ tll';l . I_?I'|| cm. I areu de texto conservada
mide 24 - 1L em. con letras de 3 em de altara v una
iterlinea regular de | em. En las hineas segundi »
cuarta se observan mterpunciones circulares

Fo la ponmera linea se ven claramente las dos
letras imciales, que parecen corresponder al pri
Mo tlu,' LIy \ln.' los LllT.U“lll\‘ .l| comienzo de i
sepunda se lee bien Ta conjuncion segurda de una
mterpuncion v de un asta vertical; en latercera la \/
mictal es seguida por un trazo oblicuo que necesa
riaimente debe pertenceerauna . v en Loy cuarta g
¢l comienzo de [a formula Tuneraria

Se conserva en ¢l Museo Arqueologico Provin

cral de Caceres, Bl texto dice:

Cnincus) [---/
er -
\IA[---]

htre) sini) [stunty ---/

No es posible sugernir Fa resutucion de las lTetras
perdidas habida cuenta de o fragmentano del so
porte, v seria aventurado sugenr una datacion, pese
aque la paleogratia sugiere una cronologia anterion

a comienzos del siglo o d.C

28. Fig. 26 v 49 num. 28
[ Caballero y ). (
material romano en edificios de culto enstianos,

Sitnchez: «Reutthzaciones de

en Cristicmismao v acultwracion en tiempos del
Imperio Romano, Antigricdad v Cristianisno 7

1990, pag. 439 1ig. 0.2y pags. 473 5. (solo foto)

Estela funeraria en granito con cabecera semi
cireular, reempleada como umbral del cancel en ¢l
abside mendional en el templo de Santa Lucta. Pese
a que ¢l monumento cubre todo el vano de entrada
al abside. es posible incluso que fuera recortado lon-
gitudmalmente en su parte inferior. aungue tal ex-
tremo es impostble de precisar. A fin de adaptar la
estela a su nueva funcion en el templo se practica-
ron sendas aberturas, pretendidamente rectangula-
res, v olos correspondientes surcos para apoyo del
cancel: desgraciadamente una de estas perforacio-
nes comnerde con el campo eserito, por lo que solo
quedan algunos restos del texto. En sus dimensio-
nes actuales la estela mide 193« 38 em. siendo 1m-
posible precisar su grosor por hallarse parcialmente
embutida en el suclo. La cartela que contiene el tex-
to mide 38 < 28 cm. Las escasas letras conservadas

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0
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miden 6-6.5 ¢ en la primera linea v 3 cm oen la
CLLIrta

\parentemente L imscriperon constaba de cimeo
hineas. Eola primera i larzguierda de L rotura queda
un traze mchmado, que bien pudhera pertenceer a
ana Ao cuva zguierda nun cabria un cardcter, v las
letras €74 a la derecha del surco. De as hineas se
cunda v tercera solo quedan algunos trazos. toda
v/ gue en ¢l Proceso de tallado del Ik't!.lil;'ili:‘ P

fipar el cancel se erostoniron los bordes. De L cuin-

ta linea solo gueda una 1 al final, v de la quinta un
asta vertieal en el angulo mfenor derecho de la car-
tela, que bien pudiera pertenccer a una £y tormu
parte de L fonmula funerarie Bago L rotura central
JPHITCCCT LS FsLos verticales UL Do COrrespuoni-
den ammguna letra

La estela se encuentra empatrada en s empla
canmiento onginal, B esto dice

,'J. )‘r /-t _1-;’{ 11
[~
/ -/
==&
LR S

i buena logica la primera linea deberia conte-
ner ¢l nombre de la difunta, que bien podria conn-
nuar en lasegunda. De esa maneras igual que cabria

Frgura 26

Inscrperon nume 28

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa
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una solucion conun nombre personal indigena como
IS Jafmalcia. va documentado en el area cacere-
fia L podria pensarse en un gentthicro latmo como
P e, Articia o meluso Marone, seewido de un coge
nonten en b segunda hinea, Aunque el grupo  cia
podria Tormar parte de un nomen masculino, esta
solucion, por problemus de espacio, parece menos
probable. Bl detenoro del texto sugiere evitar otras
soluctones mas armeseadas para las dos altimas hi-
neas. aungue probablemente alli Bgararia Ly lormu-
L tuncrarie Por comparacion con el epigriate num
29 podria datarse a finales del siglo o d ¢

29, Fig. 27 v 49, num. 29.
. Caballeroy 1. €
matenal romano en edificios de culto eristianon.,

Sanches: «Reutithzaciones de

en Cristanixmo v acultiracion en fiempron del
Imperio Romano. Antigticdad v Cristtanismo 7.
1990, pig. 439, fig. 7.3 v pags. 473 5. (solo foto).

Estela funeraria de granito con cabecera semi-
crrcular utihizada como umbral y soporte de cancel
en el abside septentrional de Santa Lucia, lgual que
en el caso de lamseriperon anterior, ¢l reempleo del
monumento provoco uma serie de roturas necesarias
para adaptarlo a su nueva funcion, de forma que la
parte central de la msenpeion ha desaparecido com-
pletamente. Seguramente durante su colocacion se
partio la cabecera. de manera que se puede observan
una rotura entre la cuarta v la quinta linca. Las di-
menstones actuales del monumento son 202 < 45 em,
sin que pueda precisarse el grosor, y cabe la posibi-
lidad de que Ly altura fuera higeramente superior antes
de reemplearse como material arquitectonico. El area
escrita nude 80 = 38 em y la altura de las letras osci-
laentre los 6y los 7
em. Las interpunciones son, en todos los casos. cir-

cm. con una interlinea de 2.5-3

culares.

Los caracteres estan prolundamente grabados y
quedaron protegidos por la presencia del cancel. El
texto presenta ocho linecas bastante regulares en su
disposicion y longitud, En la superior solo quedan
dos letras a laizquierda de la rotura, una 7y una /,
separadas por una interpuncion, que deben pertene-
cer al praenomen y nomen de uno de los difuntos.
En la segunda linea debia aparecer el cognomen,
del que solo quedan las dos letras iniciales, una / y

Samacta M Acili—i Frontis libtertag, de Villar de Pla-
sencia (CIL 1 844); Samacia Perecatd filia), de Cona (CLL 1]
764, con sugerencin de M L Albertos, «Correcciones o los tra-
hajos sobre omomastica personal indigena de M. Palomar |ape-
st v MY Lourdes Albertos Firmatn, Emerita 45, 1977, p 37\
Clr. M. Palomar, La anomastica personal primitiva de la anti
giar Lusitania, Salamanca 1957, p. 95, Abascal, Nombres, p. 495

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0
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una I en la tercera puede restituirse sin dificultad
la voz annorum pese a la rotura central v, finalmen-
te. en la cuarta aparece el comienzo de una edad de
detuncion a la izquierda de la rotura v parte de la
formula tunerara a la derecha, B est cuarta linca,
y atenor de o que se observa en Ll octava, es prect-
so suponer la formula hitic) seines) eost) en el espa-
c1o perdido, por lo que no habria modo de ver una
edad superior a los 35 anos expresados como YV
para la edad del difunto,

Las cuatro lineas infertores contienen el nom-
bre, la edad y la tormula funcraria del segundo de
los difuntos. De nuevo son visibles el pracnomen y
la desinencia del genitilicio en la quinta linea; la
sexta contiene la fihacion y el final del cognomen,
mientras ¢l resto de los elementos citados se repar-
ten entre las lineas séptima v octava.

El gentilicio perdido en la quinta linca debe, en
buena logica, ser idéntico al desaparecido en la pri-
mera, toda vez que la filiacion de la sexta linca pa-
rece referida al personaje de aquélla. Siosabemos
por la primera linea que ¢l nomen perdido empieza
con una /. y por la quinta que tiene 3/4 letras antes
del grupo conservado de -us, solo es posible la solu-
cion fulines/Tunius, que encaja perfectamente en las
lagunas existentes: en razon de la frecuencia del
primero hemos preferido emplearlo en la restitucion.

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa
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/

Il texto dice

Prublius) Hulius)

Iif---]

anfnorfum

YX/XE Ditic) stitus) eist)] siit) iihi) téerra)
l{vuis)

Craius) fluli]us

Poubli) tiilius) [---]ca

antnorum) N1 hie) stits) eise)

it tibi) tierval Hetis)

1

l..3: Nexo AN
1..7: Nexo AN

La exacta disposicion de cada uno de los textos
funcrarios en cuatro lincas v la presencia de una
formula funeraria para cada uno de los mdividuos
sugiere que la defuncion de ambos no fue contem-
poranea, aunque la estela se aprovecho para senalar
¢l lugar de enterramiento del padre v lucgo el del
hijo. Esta diferencia temporal podria explicar La os-
casa diterencia de edades entre ambos, que serian
dificiles de aceptar ¢n otras condiciones.

La onomastica de los difuntos es poco elocuen-
te. Su gentihicio, Julius, es ¢l mas corriente de los
aparccidos en Hispania, con mas de 800 testimo-
nios que cubren todas las regiones ™.
nominag, luf---1 y [---Jca, no permiten ninguna ob-
servacion precisa habida cuenta de las multiples po-
sthilidades de restitucion que ofrecen. Ll texto po-
dria datarse a hinales del siglo [ d.C,

Sus cog-

30, Fig. 28 y 49, num. 30,

L. Caballero y J. €. Sanchez: «Reutilizaciones de
material romano en edificios de culto eristianon,
en Cristianismo v aculturacion en tiempos del
Imperio Romano. Antigtiedad v Cristianismo 7,
1990, pag. 459, fig. 7.2 y pags. 473 ss. (solo foto)

Estela funeraria de cabecera semiucircular reem-
pleada como umbral y soporte del cancel onental
del coro de Santa Lucia. En sus dimensiones actua-
les, convenientemente mutilada para adaptarla al
espacio disponible, mide [201] * 50 ¢m, sin que se
pueda precisar su grosor. Pese al tremendo deterio-
ro que ha sufrido la inscripeion, parece que tuvo cuatro
lincas de texto, de las que solo se observan algunos
trazos sueltos v unos rasgos de la segunda, corres-
pondientes a una letra de 6 ¢m de altura, No es des-

* Solin & Salomies, Repertorium, pig. 99; sobre los hallazgos
hispanos, ofr Abascal, Nombres, p. 151

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0
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Pigura 28

Inscrapaion num. 30

cartable que bajo estas lineas existiera una segunda
cartela de texto, aunque el estado del monumento
impide confirmarlo ™. En ¢l texto solo puede verse
una letra en la sSiguiente posicion:

4 /_
k-
1 /.

/.

<
-/
-/
=)

Por comparacion con ¢l resto de las estelas de
este tipos y proporciones halladas en el templo. ¢s
probable que estemos ante un texto funerario anti-
guo, de fines del siglo 1 d.C.

31. Fig. 29.

L. Caballero e |. Velazquez: «Un graflito en el cim-
borrio central de la iglesia visigoda de Santa Lucia
del Trampal, Alcuéscar (Caceres ), AEA 62, 1989,
pags. 262-271 - HEp 3, 114,

Girafito sobre la primera capa del enlucido de la
cara exterior del muro meridional en el cimborrio
central de Santa Lucia. Ocupa un campo epigralico

“CEn la fotografia publicada por S, Andres Ordax, «La basilica
hispano-visigoda de Alcutscar (Caceres)n, Norba 2, 1981, p 74,
antertor o los trabajos de excavacion v restauracion del templo,
se ve que esta esteln sieve de escalon para salvar el pequeno
desnivel de acceso al coro, lo que podria explicar su mayor de-
1ETIOTO respecto i otros umbrales del mismo npo

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa
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Fagurg 29 Inscrapeeon . 31
de 26-212 em, con una sola linea en L que las le-

tras presentan alturas irregulares que oscilan entre

los 12 A\l los 2

3 eme La posicion que ocupa ¢l texto
obliga a suponer que fue grabado cuando aun no s¢
habian colocado las tejas del espacio que une los
crmborrios central v menidional, v antes de cubrirlo
con ¢l estucado defimitivo. lo que lo pone en rela-
cion con by construccion del edificio. El exto. se-

gun sus primeros editores, dice

(stenm) ’-'r:'fd.' il J_rr / f—l _‘-f ISCINI ,'r-'-f )
[t ,..'lf'l !‘I”"\I! i fl )'I

Los eriterios [Mllrnpr;ll'u‘n\ hacen sUponer a |
Caballero ¢ I Velizques que el texto puede ser da-
tado en el siglo vind. C, fecha gque condiciona fa de
construccron del edificio, quiza heeramente anterion

v i |

2 MONUMINTOS ANIPIGRATOS O CON

FLOTENTO PERIMIM)

32, Fig. 30
Incdita.

\ra de granmito. con cabecera v phinto separa-
dos del fuste por sencillas molduras similares a las
de otros ejemplares del conjunto. que se encuentra
empotrada en la cara extertor de la esquina surocei-

Monumento num. 32

Figura 30

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0
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dental del aula de Santa Luctae La posicion del mo-
numento impide contirmar si se conservie ¢n su to-
tahidad. aunque en los trabajos de restauracion se
vicron dos pequenos huecos en su parte supenor
Las dimensiones documentadas son |94] - 23 + [ 15]
ent Aparentemente carceia de texto

33 Fig. 47, num. 33
L. Caballero v I, Rosco: Extremadura Arquealogica
I. T9KR. pag. 249 num. B.7

Parte supertor de un ara que conserva la cabece
ra. decorada con sencillas mcisiones horizontales
dehimitando molduras, v parte del fuste: Aparecio
entre Santa Lucia v Lo mohineta del Trampal v se
conservi en el extenor del templo. Sus dimensiones

son [82] = 3528 ¢m

M. e 31
Inedita.

Ara de granito de cabecera y plinto lisos diferen
ctados del fuste por su mavor anchura. Tipologica-
mente pertenece al mismo grupo que los altares nam
1.3, 4.6 0 14, aunque se e practico ¢l rebaje par-
cral del ancho de la cabecera para adaptarla a alpu-
na construccion. Se conservaempotrada en L cerca
de Santa Lucia, y sus dimensiones actuales son
BR < [36] = | 28] cm.

34

\ltl}llllllt‘lllﬂ num
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Maonuments num

Lrgura 32

35. Fig. 32 y 47, nam. 35.
Inedita,

Parte superior de un ara similar a los nums. 33 y
36, decorada con sencillas molduras para separar ¢l
fuste de la cabecera. Formaba parte de la cerca oc-
cidental de Santa Lucia. La parte inferior fue reta-
llada para acomodarla a su uso arquitectonico, y sus
dimensiones actuales son [93] < [38.,5] = 30 cm.

36. Fig. 33 y 47, nim. 36.
Inédita.

Ara con cabecera y plinto decorados con senci-
[las molduras horizontales que se encuentra empo-
trada en la cara externa del muro norte del abside
central de Santa Lucia, formando esquina. La parte
visible del monumento es uno de los laterales y pro-
bablemente la parte inferior del plinto, lo que per-
mite conocer su grandes dimensiones, 111x41,5%27
cm, que la convierten en uno de los soportes mas
importantes del conjunto. Desgraciadamente el tex-

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0
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Monumento num. 36

Figura 33

to, si llegd a ser grabada, queda oculto en la cons-
truccion. Tipologicamente se puede poner en rela-
cion con los nam. 33 y 35,

37. No ilustrada.
L. Caballero y J. Rosco: Extremadura Arqueologica
1, 1988, pag. 248, nim. B.2

Ara anepigrafa hallada sobre sobre el muro sur
del cimborrio norte de Santa Lucia, junto a la ins-
cripcion nam. 9.

38. No ilustrada.
[nédita.
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Monomento i A4

Figara 34

Parte superor de un ara cuya cabecera presenta
tres molduras delimtadas por suaves meisiones. Se
encuentra empotrada en la cara extenor del muro
sur del aula de Santa Lucta, v solo es visible al ex-
terior uno de sus laterales por lo que desconocemos
sin tiene texto v la anchura de la parte frontal, Sus
dimensiones actuales son [S4] < [--] = I8 em.

39. Fig. 34,
L. Caballero y J. Rosco: Extremadura Arqueologica
[. 1988, pag. 246, num. A.6

Yarte superior de un ara hallada en los alrededo-
res de Santa Lucia y retallada para asiento de dove-
la. Su grado de deterioro es maximo y resulta impo-
stble reconocer sus proporciones originales salvo en
la cabecera, en donde parece adivinarse una linea
horizontal bajo la que se sitia ¢l campo epigra-
fico. En su lateral izquierdo aun se observan tres
pequenas molduras casi planas dibujadas por cua-
tro incisiones horizontales. En la actualidad mide
[60] % [26] = [19] cm.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

SANEXTE CENE D FRANHYM P 1. 68, [HUS

Fn La superhicie trontal se atisban restos de e
tras gue pruchan que el ara fue empleada para era
har un epregrte cuvo sentido hoy se nos esaipa
\[j..‘inl\‘\ FUSZoN verticiles en las PrUNeris linedas
contundidos con golpes v erostones, son 1o que gueda
del probable texto de una imyocacion a dravema bn
L parte mnferior guerri verse una Sy una £ sin se
curndad. Nesiquieni el calco permute contirmar cual
quiers de estas hipotesis. Se conservi en el Muse

irqicologico de Ciceres

40, g, 35 v AR, num. S0,

Inedita

Cabecera de un ara empotrada en L cara exterio
del muro de testero en el abside central de Sana
Lucia. Presenta una sencilla decoracion de dobles
volutas @ ambos lados de su cara Trontal. v dos
huecos pequenos y alargados en su parte superio
sustituvendo al focuduy. No es posible determumar |
longitud real del soporte dada su ubicacion. Sus di

mensiones visibles son [23.7] < 33 - 285 ¢m

41, Fig 47, num. 41
Inedita

Cabecera hsa de unara, umda al tuste por medio
de dos molduras de media cana. En su parte supe
rior presenta un hueco estrecho v alargado como ¢l
de otras arae del conjunto. Sus dimensiones son
[31] - 31.5

templo de Santa Loucr.

Aem v se conserva en el exterior del

Monumento nim. 40

Figura 35
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42. hig. 36
I Caballero v 1. Rosco: Exiremadura Arqueologica
I. TORS. pag. 249, num. B.o

Parte superior de un ara hallada a 300 m al norte
de Santa Lucta, que conserva parte del tuste y de la
cabecera, separadas por una sola moldura. Se con-
servaen el extenor del templo de Santa Lucia y sus
dimensiones son [48]) < |38.5) <]32] em.

43 Fig 47 nam. 43
L. Caballero v 1. Rosco: Extremadura Arqueologica
Lo TORN, pag. 249 nam. B.5

Cabecera y parte del tuste de un ara que formaba
parte de la cerca onental de la inca de Sama Lucia
En consonancia con otras piezas del grupo. esta de-
corada con sencillas incisiones horizontales v mol-
duras muy suaves no totalmente regulares. Las di-
menstones de lo conservado son [59] = 43 < 30.5. Se
conserva en el mismo lugar de su hallazgo.

44. Fig. 37 v 49, num. 44

L. Caballero y J. €, Sanchez: «Reutilizaciones de
material romano en edificios de culto cristiano»,
en Cristianismo v aculturacion en tiempos del
lmperio Romana. Antigticdad v Cristianismo 7,
1990, pag. 459, fig. 7,1 (solo foto) y pags. 473 s,

Estela funeraria reutilizada como umbral de cancel
en el abside central de Santa Lucia. El monumento
fue recortado para adecuarlo a su posicion y fun-

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

VBASC AL AL AZON i

\onmen

Fatusa

cion ¢n el edificio, para lo cual se tallaron dos
grandes surcos laterales en donde s¢ imsertarian
fos canceles. Pese a las previsibles amputaciones
sufridas, siguen siendo impresionantes sus medidas
[222] = [45] = [-=-
huella alguna del lugar gque aquel pudo ocupar

|. No conserva restos del texto ni

45. Fig. 38,

S. Andres Ordax: «La basilica hispano-visigoda de
Alcuescar (Ciaceres)yn, Norha 2, 1981, pag. 74
(solo foto) L. Caballero v ). O Sanchez: «Reu-
tihizactones de materiad romano en edificios de
culto eristianos, en Cristianismo v aculturacion
en trempos del tmperio Romano. Antgriedad v

Cristianismo 7, 1990, pag. 439, fig. 7.2 (solo foto)
v pigs. 473 ss

Lstela funerana reatilizada como umbral en el
extremo oceiwdental del coro de Santa Lucia. Sus di-
mensiones actuales son [177] = [49] = (---) em, aun-

Monumento num 45,

Frgura I8
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(e debio pertenecer al tpo deestelas que apareeen
| 3

en los demas umbrales v superar tactimente los 2000

cme Suestido de deterioro es tal que no es posible

idennficar siguiera [a posicion de la cubesa

46. No tlustrada

Inedita

Parte superorn zquierda de una estela de cabece
ra senperrcular decoradas con un creciente lunar del

U S Comserh g solo uno de sus extremos. No se

observan restos de texto. Aparecio reutthizado en ¢
hueco de s entrada ocedental del aulade Santa L uca
Sus dimensiones actuales son [53][24] <[ 16] cm

47. No lustrada
Incedita

Cupa anepigrata reutihizada en el muro onental
de Ly habitacion itermedia meridional, junto a la
puerta sur del crucero de Santa Lucia, en donde aan
se conservie. Sus dimenstones son 50 [40] < [---] ¢m

48. Noalustrada
Incdita

Cupa anepigrata reutthizada en la cara exterior
del muro gotico gue atraviesa ¢n direccion norte-
sur la cata 10 de o campana de 1990 en Santa Lu-
crit. Sus dimensiones son [45]<45-92 ¢m

49, Fig. 39
Inedita

Cupa anepigrala decorada con doble moldura
horizontal en su parte inferior v doble circulo con-
centrico en sus laterales. que tormaba parte de la
cerca norte del templo de Santiago, Se conserva en
el extertor del templo de Santa Lucia. Sus dimen-
stones son 424089 ¢m

Monumento num. 449

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

sANTALTOIADED TRAN AL [hospr 1, B LYNE

T LY Moviimentor nug 0

S0, Fig 40
Inedito

Sillar probablemente pertencciente a la cabe-
cera de un ara que se encuentra empotrado en i
cara extertor del muro oeste del tramo sur en ¢l
crucero de Santa Lucia. Presenta tres huecos ali-
neados en su cara supernior. Sus dimensiones son

[-=] < 35 - 30 ¢m

3V CARACTERES INTERNOS
Y ELEMENTOS FORMALES

3.1 FORMULARION Y ONOMASTICA

St el conpunto epigrafico de El Trampal contiene 15
dedicaciones a Araecing, disponemos de otras tantas
formas diferentes de mvocarla, Bien es cierto gque al-
gunmis de ellas contienen no solo fos mismos elemen-
tos sino un mismo orden de colocacion: sin embargo,
las variantes grificas impiden la repeticion de una si-
quiera de las evidencias, como muestra ba lig. 41

1
Num
Loy ocadion
del wsto

fedirvin Neren e |
Dhiwad dtvemnnidd svamictal !

Thcay dlicemerad stamcticd Furtheifgensis) Anve

dhecand altoamina ) st tad Turibeogonses) Gilicenmi | i
dNead dfaminad stanct) Towribrigensis) Al b
dhear domififua Tuegibrogonsisy - f

dapcan) dtemsnitnad [ e [ fritgensisg |5
ainmina) dtcad stune ki) Tuedheifgdeinsis) Avgana f
oomina Twvrlorigenses s Attae fi]na L
Domenne Tovehreieensis) [ A e ona 4
Do Farihritgeonsisg Addaeciniu) 1t
ddoming ! I
Homitna) 12
Tavithrigeasing Wliacoina 13
JU uribrigsensis) Afvdd e faf 14

Vanantes en las invocaciones a Ataecing en
Santa Lucia del Trampal.

Frgura 41
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En términos generales se pueden establecer cua-
tro grupos en la disposicion de los elementos:

I. El nombre de la divinidad seguido de epitetos.

2. Dea domina/domina dea con los correspon-
dientes apelativos.

3. Domina seguido o no del toponimo.

4. La forma Turibrigensis Ataecina.

Como veremos al hacer una evaluacion de la ¢cro-
nologia (infira 4.1). no existen elementos individua-
les suficientes para asegurar la datacion de ninguno
de los epigrafes, por lo que « priori carecemos de
criterio para ordenar las invocaciones en una suce-
sion temporal.

También como era de imaginar, tampoco las for-
mulas de consagracion de los textos arrojan luz so-
bre este particular (fig. 42). Los devotos de Arae-
cina en El Trampal entregaron en sus minutas al
artesano tanto formulas canonicas como expresio-
nes justificativas del caracter especial de su invoca-
cion, tales como la conocida ex uisu o la enigmatica
ob ro(---). La comparacion de estos elementos con
la grafia del texto, el tipo del soporte o sus rasgos
paleograficos ha sido inutil por la pobreza de los
resultados.

El espectro onomastico de los fieles de Arae-
cina en El Trampal es breve por el acusado deterio-
ro de los textos, y al mismo tiempo muy heterogé-
neo (fig. 43). Una gran parte de las inscripciones
solo conserva la zona superior con el nombre de la
divinidad, habiéndose perdido las lineas que conte-
nian el nombre del dedicante; incluso los nombres
conservados presentan lagunas y elementos dudo-
sos. Por ello, el magro repertorio del que dispo-
nemos no se puede considerar representativo del con-
junto. Solo seis individuos testimonian la plena ciu-
dadania con el uso de tria nomina; los gentilicios,
salvo aquellos que se explican en el ambito emeri-
tense y turgaliense (Caesius, Vivia, Norbanusy), son
los corrientes estadisticamente hablando (Caecilius,
lulia, Licinius, etc.). Hasta donde nos permiten ob-
servar los testimonios podemos decir que, si en este

Formula Nam. del texto
afnimo) Iibens) ufotum) sioluit) ly4
ex wisu et monu fmfentum)f posuir 12
fefx wotfo) Ifibens) atnimo) s(oluit) 6
I(ibens) afnimo) wfotum) sioluit) 9
liibens) wfotum) sioluit) 21
ab rof---) efx) ufotof 3
ufotum) stoluit) lfibens) afnimo) 5
woftum) stoluit) (ibens) afnimo) 19
uptfum) [---| B
[~/ ++ soluiit 20

Figura 42.—Formulas de consagracion.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

Dedicantie N

del exto
Innits Sewerus 3
Citwinsy  Cracetlies ') Seneras 4
[-] Cuaesins Cresees 9
Tdia [Sfenerial 6
Licinus Rusticus 2
Livcrusy  Navhianus) Scewernn 3
Lruwcins)  Ponrinfs] Sewefras Plroba b
Viaveuss Tuf---f 15
Livia Patrciu |
Crats)  Valternes) Tolespliarns 12
Secun fdfufs) 13
J--- taui | 19

Figura 43, Los ficles de Araecing en El Trampal,

registro existe poblacion indigena, tal condicion queda
oculta por un altisimo grado de latinizacion ono-
mastica.

Tal circunstancia tiene dos lecturas. De una par-
te estamos, con toda probabilidad, en el rerritorium
de Emerita, lo que explicaria la predominancia de
formas onomasticas mas propias de los medios ur-
banos de esta época que de los enclaves rurales de
la region. Si el santuario de Araecina fue un centro
religioso con tanta tradicion como evidencian los
multiples testimonios que conocemos no solo en el
Trampal, su relativa cercania a la colonia augustea
debe ser motivo suficiente para asegurar alli la pre-
sencia de fieles de extraccion urbana, hecho que se
pudo ver favorecido por los procesos de interpretu-
tio a los que mas tarde aludiremos (infra aparta-
do 8).

La segunda lectura puede hacerse en términos
de latinizacion onomastica. En efecto, en este redu-
cido repertorio 5 individuos portan el cognomen
Seuerus/-a (nums. 3, 4, 5, 6 y 8) (fig. 44). En tres
casos, los altares sobre los que figuran como dedi-
cantes son piczas idénticas entre si, con plinto y
coronamiento casi ctibicos, sin molduras y aparen-
temente obra de una misma officina. Por anadidura,
cuatro de estos cinco ejemplares son los unicos que
en el conjunto de el Trampal contienen todos los
elementos posibles en la invocacion a Ataecina, es
decir, dea domina sancta Turibrigensis Ataecina, y
en tres de ellos en el mismo orden. Aparentemente
estamos ante cinco altares de los que al menos cua-
tro bien pudieron ser contemporaneos.

En Hispania Sewerus/-a es el mas popular de los
cognomina latinos por delante del Rufus/-a que tan-
to éxito tuvo en la latinizacion onomastica de los
territorios situados entre el Mifio y el Duero. Tam-
bién en el territorio de Emerita Seuera/-us es un
cognomen frecuente; alli conocemos hasta el pre-
sente quince testimonios, casi todos ellos en ins-

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa
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Dedicante Formula empleada Namero
Annius Seuerus D(ea) dtomina) s(ancta) Turibritgensis) Attegina 3
Graius) Ctaecilius ?) Seuerus Dyea) diomina) s(ancta) Turibri(gensis) Adaecina 4
Liucius) Norbfanus) Seuerus Dtea) diomina) stancta) T(uribrigensis) Aftaecina) 5
Tulia [S]ever(a) Do(mina) diea) stancta) Turibri(g)e(nsis) Adegina 6
Liucius) Pontiufs] Seuefrus Plrobati f. | Domina Turibr(igensis) Attaec[ilna 8

Figura 44.—Dedicantes con cognomen Senerus/-a en el Trampal.

cripciones funerarias”. En buena logica era previ-
sible, por tanto, encontrar este cognomen en varios
epigrafes del conjunto de Santa Lucia; sin embargo,
salvo el discutible ejemplo del texto num. 8, cuatro
testimonios parecen pertenecer a un mismo momento
de la vida del santuario del que proceden los monu-
mentos. Tales coincidencias desbordan las explica-
ciones estadisticas y obligan a plantear la posibili-
dad de que exista otro tipo de razones para este
fendémeno.

Mientras existe un cierto consenso sobre la ex-
tensién de un nomen como Flauius a consecuencia
del impacto juridico del edicto de Latinidad de
Vespasiano de los afios 73-74 d.C., carecemos de
evidencias sobre las modificaciones onomasticas pro-
ducidas en Hispania por otro tipo de cambios juridi-
cos. Sabemos que el afio 212 d.C. Caracalla genera-
lizé la posesion de la ciudadania, aunque cabe
sospechar de la escasa utilidad de esa medida en
areas cuya integracion venia produciéndose con fuer-
za en los tltimos 140 afios, y en las que este privile-
gio seria un bien casi comin. Sin embargo, a la vis-
ta de los testimonios epigraficos a los que estamos
haciendo referencia, con la concentracion de los
cognomina Seuerus/-a en un mismo momento his-
torico, debemos plantear la hipotesis de que este-
mos ante el eco onomastico de esa medida en estas
regiones del sur cacerefio.

Bien es cierto que Seuerus/-a es un cognomen
muy bien documentado desde el siglo 1 d.C.; tam-
bién lo es que se encuentra tanto en 4areas rurales
como urbanas. Sin embargo, hay que sefnalar su ma-
yor difusién en dreas con menor intensidad del fe-
némeno urbano o con mayor resistencia a la latini-
zacién onomastica como es el interior de Lusitania.
- S6lo en la provincia de Caceres se concentran mas
del 10 por 100 de los testimonios conocidos en His-

% Debemos estos datos a la amabilidad de J. L. Ramirez Sa-
daba (Univ. Cantabria).

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

pania. Si tenemos en cuenta la aparente datacion tardia
de los epigrafes votivos de El Trampal, podriamos
estar ante la evidencia onomastica de la aplicacién
de cambios juridicos personales a comienzos del
siglo m d.C.

Por anadidura, Annius, Caecilius, Iulius o Nor-
banus no son gentilicios ocasionales que permitan
establecer relaciones familiares con grupos de la
periferia; estamos ante nomina populares, corrien-
tes en quien abandona su onomastica indigena para
sustituirla por nombres de resonancias latinas.

Llama la atencion en el registro onomastico la
ausencia de nombres indigenas puros, que son co-
rrientes en la region. En efecto, faltan los Tongius,
Viriatus, Boutius, Lubaecus o Tanginus, por citar
solo algunos ejemplos al azar. Si Ataecina es una
divinidad indigena, los nombres personales de sus
fieles no parecen evidenciarlo. Sin embargo, hay que
tener en cuenta que en un centro de culto tan popu-
lar, cuya existencia se dilata durante mas de dos si-
glos, el temenos o el espacio destinado a albergar
las dedicaciones monumentales de los devotos no
mantendria de forma permanente cuantos exvotos y
altares alli fueran depositados. En la tradicion de
este tipo de centros, incluso hoy dia, se produce una
renovacion periodica de las ofrendas para dejar lu-
gar a nuevas dedicaciones. En el santuario de Atae-
cina también es probable que los vigjos altares fue-
ran apartados progresivamente del area sagrada para
reemplearlos en construcciones o destruirlos, dejando
asi espacio para las nuevas ofrendas.

Eso explicaria que el conjunto epigrafico del que
disponemos sea relativamente reciente, como vere-
mos al hablar de la cronologia, y explicaria también
la ausencia de un horizonte onomastico antiguo. Sin
embargo, entre los fieles registrados en estos epi-
grafes siguen existiendo individuos de extraccion
rural, indigenas que lo son por su ascendencia fami-
liar, hijos o nietos de quienes evidenciaron tal con-
dicién con su onomastica unas generaciones antes,
pero ahora con nombres latinos.
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AEspA, 68, 1995
}‘Inclabc- Naibie Num
zamiento del texto
D.MS, Vrbana Bowia 26
Prublius) 1fuliusf Iuf---] 29
Claius) [ldifus Pf. [--Jca
Naorbanus Milen(us) 22
Liwcius) Norbanus Sillo 23
Secundu 25
D.M. Valer(---) 24
[H]Af-¢.2:]CIA [---] 2
Cnteus) [---] 21
[~-IMA[-]

Figura 45.—Nombres personales en epigrafes funerarios de
El Trampal.

Las mismas consideraciones serian validas para
los difuntos sefialados en las estelas funerarias re-
empleadas en la construccion del templo de Santa
Lucia (fig. 45). En ellas, y no solo por su aspecto
formal, rezuman también ecos de indigenismo bajo
nombres como Bouia o Norbanus. Sin embargo, la
mayor antigiiedad de algunos de estos epigrafes res-
pecto a los altares, ofrece un panorama mas acorde
con lo que cabria imaginar en el ambito regional.

et o o e s i

3.2. LAS AR4E Y EL CONTEXTO REGIONAL

Los altares de Santa Lucia del Trampal se apar-
tan tipologicamente de los monumentos con inscrip-
ciones votivas que conocemos en su ambito regio-
nal. Frente a ejemplares que presentan elementos
formales estereotipados como puluini, acroteras o
frontones triangulares con foculus bien definido, los
ejemplares de Alcuéscar son poco mas que un fuste
rematado en ambos extremos por cubos o ejempla-
res con molduras insinuadas por sencillas incisio-
nes. Alrededor de estos esquemas gravita todo el
conjunto con muy pocas excepciones. Las diferen-
cias entre unos y otros ejemplares permiten, no obs-
tante, establecer las siguientes categorias:

1. Arae con fuste diferenciado (fig. 46)
Pertenecen a esta categoria al menos seis monu-
mentos del grupo que estudiamos (nums. 1, 3, 4,
6.14, 34), uno de ellos anepigrafo. Este tipo de alta-
res tienen claramente diferenciado el fuste de la ca-
becera y el plinto gracias a una reduccion de su an-
chura. Una caracteristica comun es la total ausencia
de decoracion en todos los elementos, el superior y
el inferior casi cubicos, con una sobriedad que ga-
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Figura 46.—Arae con elementos diferenciados en Santa Lucia del Trampal.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa



68 LAS INSCRIPCIONES LATINAS DE SANTA LUCIA DEL TRAMPAL

AEspA, 68, 1995

rantiza la percepcion visual de la inscripcion. Soélo
en un caso la cabecera ha sido empleada para intro-
ducir parte de la invocacion (nam. 4). Es dificil re-
ferirse a paralelos formales exactos para este tipo
de monumentos; con las salvedades que impone la
lejania, deben anotarse las similitudes que presen-
tan con un altar dedicado a Navia en Castro del Pi-
cato (Guntin, Lugo)"’, y el eco que tienen de dos
ejemplares mas cercanos, las dedicaciones a Aren-
tia y Arentius halladas en Coria ™, de los que les
separan algunas diferencias sensibles.

2. Arae con delimitacion de cabeceras

mediante molduras (fig. 47)

Bajo esta caracteristica podemos agrupar algu-
nos altares del conjunto (nums. 7, 11, 33, 35, 36,
41), que guardan ciertas similitudes con los del gru-
po anterior, pero que como elemento diferenciador
de elementos sélo introducen molduras muy senci-
llas de medio bocel.

Dentro del grupo atin cabria distinguir dos tipos;
el primero estaria integrado por las cabeceras
niams. 7y 11 en las que el fuste experimenta una
reduccion de anchura, y un segundo (nams. 33, 35,
36, 41) en donde no se puede establecer esta dife-
rencia y cuya ejecucion es mucho mas simple. En
este ultimo caso, aunque pueden considerarse alta-
res por pertenecer al conjunto y disponer en un ejem-
plar (nim. 41) de perforacion superior seguramente
para exvoto, mas podriamos hablar de cipos o mo-
nolitos debido a la lejania formal con los altares cla-
§1C0S.

3. Arae de cabecera decorada con molduras

simples (fig. 47)

No conservamos ningln ejemplar completo de
este tipo de monumento, cuya cabecera esta decora-
da en su totalidad con incisiones horizontales que
dibujan molduras planas muy sencillas. Los ejem-
plares mas completos son los nums. 13 y 43, el se-
gundo de ellos anepigrafo. Probablemente pertene-
ce a esta misma categoria el pequefio altar dedicado
por Licinius Rusticus (nim. 21) a una divinidad que
no aparece en el texto y que también debe ser Atae-
cina.

El estilo de la pieza nim. 5 esta mas proximo a
los patrones clasicos y parece individualizar un ele-

" F. Arias et alii, op. cit. en nota 48, nim. 71, Pl 25. G.
Gamer, op. cit. en n. 9, nim. LU-31,Taf. 55 i.

" J. Rodriguez, «Dos nuevas aras en Coria a dos divinidades
gemelas», Zephyrus 17, 1966, pp. 121-130 (= AE 1967, 219 a-
b); CPIL Céceres 771 y 772; G. Gamer, op. cit. en n. 9, Taf. 67
e-f.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

mento superior, aunque faltan los puluini y el focu-
lus que cabria esperar.

No es facil encontrar paralelos a este tipo de
monumentos y menos aun en la provincia de Cace-
res, aunque se puede traer a colacion el altar funera-
rio de M[ajrtia en la Vega Baja de Toledo ™, que
aprovecha estas molduras planas para colocar el texto.
Podria también pertenecer a este tipo la parte infe-
rior de un ara hallada en Aldeia de Santa Margarida
(conc. Idanha-a-Nova, dist. Castelo Branco) '"". El
tipo recuerda vagamente la forma de un altar de Braga
que conserva el Museo Pio XII de la localidad '™ y
aun mas la de otro ejemplar de Minhotaes (conc.
Barcelos, dist. Braga), conservado en la misma
institucion ', que Tranoy data con reservas en la
segunda mitad del siglo 1 o a comienzos del si-
glom d. C.

4. Alrar con foculus y puluini

Solo un monumento del grupo de Santa Lucia
del Trampal encaja en esta categoria proxima a los
esquemas canonicos del altar romano, aunque des-
graciadamente es un texto casi ilegible probable-
mente no dedicado a Ataecina (nim. 18). Los para-
lelos formales de este monumento son corrientes,
pero por su relativa proximidad al area cacereiia ci-
taremos inicamente un ejemplar de Orgaz ',

5. Arae de tipologias diversas (fig. 48)

Una serie de altares bien por su deterioro, bien
por su aspecto general, son dificilmente adscribi-
bles a alguna de las categorias precedentes. Es el
caso del nim. 9, la pieza mas llamativa del conjunto
por su ordenada grafia y por conservar restos de pin-
tura roja en las letras. Aparentemente se podria ads-
cribir a la primera categoria que hemos enunciado,
pero la separa de ella sus proporciones. Es el caso
también de la nam. 15, que carece de cabecera dife-
renciada y presenta una pequeiia oquedad supe-
rior; o la nim. 12, perfectamente conservada y que
parece un monolito dispuesto a ser hundido en el
suelo.

“ G. Alfoldy, «Epigraphica Hispanica 10. Inschriften von
Unfreien aus Toledo und Umgebung», ZPE 67, 1987, pp. 252 ss.,
num. 4, Taf. X11.4 (= AE 1987, 674, HEp 2, 696); G. Gamer, op.
cit, en nota 9, Taf, 66 d.

0 F. Patricio Curado, «Fragmento de ara de Aldeia de Santa
Margarida», FE 17, 1986, nim. 78 (= AE 1986, 303; HEp 1,
674).

" L. A. Dos Santos, A. Tranoy y P. Le Roux, «Inscrigoes
romanas do Museu Pio X1l en Braga», Bracara Augusta 37, 1983,
p. 198, lam. X, fig. 34 (= AE 1983, 571).

2 Ibidem, p. 189, lam. 111, fig. 8 (= AE 1983, 558).

" CIL 11 6309; G. Gamer, op. cit. en nota 9, p. 283, Taf.
50 c.
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Figura 47.—Arae con delimitacion de cabeceras mediante molduras o con empleo de éstas para decoracion.
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Figura 48— A4rae de tipologias diversas en Santa Lucia del Trampal.

El panorama de los altares y monumentos de
caracter votivo en el area regional, entendiendo como
tal unos limites que desbordan las tierras cacerefias
por el sur y el oeste, muestra en términos generales
una tremenda falta de homogeneidad. La muestra
ilustrada por Gamer para las dos Beiras o Extrema-
dura, aunque escasa, sirve para poner de manifiesto
la coexistencia de pequefios altares realizados por
officinae sin experiencia ni referentes clasicos con
ejemplares elaborados y de mejor calidad formal.
En casi todos los casos, sin embargo, el elemento
comun es el granito empleado como material, algo
corriente no so6lo para los altares, sino para toda la
produccion epigrafica en amplias regiones del con-
uentus Emeritensis y en el angulo nororiental del
Pacensis.

En un drea que, grosso modo, integra gran parte
de la Beira Baixa, en el distrito portugués de Caste-
lo Branco, y un ancho pasillo del centro-sur cacere-
fio, incluyendo obviamente la zona de Alcuéscar y
sus alrededores, se observan, incluso en fechas avan-
zadas del Principado, una serie de afinidades muy

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

importantes en los rasgos onomasticos, en las creen-
cias y en las modalidades formales del habito epi-
grafico. Uno de los centros mas importantes para
realizar tal evaluacion continia siendo Idanha-a-
Velha, cuyo registro epigrafico muestra peculiari-
dades que se mantienen mas alla de la actual fronte-
ra entre Espaiia y Portugal.

Este area contiene una apreciable cantidad de
textos votivos a divinidades indigenas, s6lo compa-
rable a las evidencias de las regiones de Minho, Tras-
os-Montes y Beira Alta. En este espacio, hasta bien
entrado el siglo 1 d.C. al menos, la religion indige-
na se manifiesta con mucha fuerza, poniéndose de
manifiesto por la multiplicacion de los teonimos y
por un hecho sobre el que ha llamado la atencion A.
Tranoy para zonas mas septentrionales, la elabora-
cidn de un sistema de abreviaturas comprensibles
para los fieles de cada culto '™.

™ A. Tranoy, «Enigmes épigraphiques et nouveaux cultes
indigénes dans le conuentus de Braga», Rev. Guimardes 94, 1984,
p. 449.
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Figura 49. —Estelas de cabecera semicircular sirviendo de umbrales en el templo de Santa Lucia del Trampal.

En los diferentes enclaves de esta region, mu-
chos de ellos lejos de la categoria de ciudades o
municipios con que podemos referirnos a otras zo-
nas peninsulares, los hallazgos epigrificos y, mas
aun, la microtoponimia de esos hallazgos, eviden-
cia un sin fin de concentraciones muy alejadas, sal-
vo excepciones, del esquema de grandes necropolis
o centros de culto que podemos aplicar en otras dreas.
Dentro de cada uno de estos grupos es posible esta-
blecer afinidades formales o de contenido entre un
monumento y otro, pero no es tan facil hacerlo con
la concentracién vecina. Dicho en otras palabras,
en la region que nos ocupa no parece facil identifi-
car officinae lapidarias que hayan trabajado para areas
extensas; por el contrario, parece que estamos ante
canteros que se ocupan de atender las necesidades
de un entorno muy reducido. Pese a este caricter

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

individual de la produccion no faltan las referencias
a prototipos ya establecidos o a los canones clasi-
cos. De hecho estamos ante poblaciones que poseen
una fuerte impronta latina, pero que mantienen ha-
bitos y formas de organizacién autéctonos.

Esta dispersion de los trabajos epigraficos lleva
a la identificacion multiple de estilos locales, de
afinidades comarcales, contemporaneas de las ve-
cinas, pero diferentes en la ejecucion. Por circuns-
cribirnos a las dedicaciones de Ataecina y no pro-
longar este excursus, basta aducir el ejemplo de los
altares de Herguijuela (Caceres), semejantes entre
si pero distintos a otros del contorno; o la homoge-
neidad formal de las dedicaciones de Malpartida de
Céceres, empleando el exvoto en forma de cabra para
soldar a sus pies una placa con la inscripcion. En
otros cultos aun podriamos aducir las dos arae ge-
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melas de Coria dedicadas a Arentia y Arentius y la
semejanza formal de muchas de las dedicaciones a
Endouellicus del santuario de Terena.

En esas condiciones se entiende facilmente que
el santuario o lugar de culto del que proceden las
dedicaciones a Araecina de Santa Lucia del Tram-
pal manifieste rasgos propios en el quehacer epi-
grafico; lo mas probable es que una misma officinu
o varias generaciones de canteros locales atendie-
ran las necesidades de un centro cuya vitalidad al-
canza, al parecer el siglo ni1 d.C. Otro tema sera ubi-
carlo y de ello hablaremos mas adelante.

3.3. LASESTELAS Y LOS TALLERES REGIONALES

El reempleo de estelas funerarias y de otros ti-
pos de inscripciones romanas en monumentos pos-
teriores es habitual en casi todo el mundo romano,
méaxime en aquellas zonas cuya riqueza epigrafica
ha ofrecido una extraordinaria cantera de la que ex-
tracr piezas ya trabajadas (figs. 49 y 50).

En el ambito regional de Alcuéscar esta practica
es corriente durante la antigiedad tardia. Las este-
las funerarias, por su especial formato, sirven en mas
de una ocasion como umbrales para apoyo de can-
celes en templos tardios; al respecto hay que referi-
rise a la basilica de Ibahernando ', fechada por un
texto en el afo 635 d.C.'", en donde una estela fu-
neraria romana sirve de umbral en el acceso al
abside con los correspondientes recortes para la in-
sercion del cancel, exactamente igual que en el templo
de Santa Lucia de Alcuéscar'"’; el mismo fenome-
no se reproduce en la iglesia de El Gatillo de Arri-
ba (término municipal de Caceres), en donde la
estela alcanza los 185 cm de longitud conservada
(fig. 51)'"™; otros ejemplos del reempleo de este tipo

"€, Callejo, «Templo visigodo dedicado a la virgen en Iba-
hernando», REstExtr. 1963, pp. 535-548; E. Cerrillo, «Excava-
ciones en la basilica de Magasquilla de los Donaires en Ibaher-
nando (Céceres)n, XI1J Congr.Nac.Arq. Huelva 1973, Zaragoza
1975, pp. 979 ss.; M. Beltran Lloris, Museo de Caceres. Sec-
cion de Arqueologia, Caceres 1982, p. 60; E. Cerrillo, La bayi-
lica de época visigoda de Ibahernundo. Caceres 1983; id., La
vida rural romana en Extremadura, Céceres 1984, pp. 121-2; L.
Caballero er alii, Extremadura arqueoligica 2, op. cit. en nota 2,
p. 513.

1% C. Callejo, «Cuatro inscripciones visigodas de Extrema-
duran, Ampurias 24, 1962, pp. 244 ss. (= HAE 2214); ICERV
549; E. Cerrillo, op. cit. en nota 105, p. 980, lam. 1; M. Beltran
Lloris, op. cit. en nota 105, p. 93; CPIL Ciceres 721.

"7 E. Cerrillo, op. cit en nota 105, p. 981, lam. 11, 2.

' L. Caballero y J. Rosco, «lglesia de El Gatillo de Arriba,
finca de la Matallana (municipio y provincia de Céceres). Infor-
me preliminar de la primera campafia de excavaciones arqueo-
logicas. Octubre-noviembre 1985», Extremadura arqueoligica
1. 1988, p. 255; L. Caballero, V. Galera y M.D. Garralda, «La

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
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Figura 50, ~Cabeceras semicirculares de estelas en Santa Lucia
del Trampal.

de materiales se pueden encontrar en La Puerta de
Coria en la muralla de Trujillo, Alconétar, Santa Ola-
lla, Portera en Céceres, S. Pedro de Mérida, etc. '™,

Las estelas reempleadas en Santa Lucia del Tram-
pal pertenecen a un tipo de monumento de grandes
proporciones y remate en cabecera semicircular. En
lineas generales el prototipo es habitual en muchos
ambitos de occidente, aunque las tradiciones loca-
les y el peso del indigenismo determinan un sin fin
de variantes.

Aunque no faltan en amplias zonas de la Tarra-
conense , en donde hay grupos bien definidos en el
valle del Ebro'", Lara de los Infantes (Burgos) """,
Ubeda y Santo Tomé (Jaén)'"*, otro muy interesan-
te en el area valenciana de La Safor'", etc., la ma-
yor parte de las estelas de cabecera semicircular
producidas por talleres hispanos lo fueron en las dos
margenes del bajo Duero, cerca de la desemboca-
dura del Tajo y en areas muy especificas del sur de
Galicia y centro de Extremadura. En cada una de

iglesia de época paleocristiana y visigoda de El Gatillo de Arri-
ba (Céceres)», Extremadura arqueoliogica 2, 1991, p. 478 (=
HEp 4, 221).

0 g, Cerrillo, op. cit, en nota 105, p. 122. En general, ¢fr. L.
Caballero y J. C. Sanchez, op. cit, en nota 2,

"G5, Gamer, «Rémische Altarformen im Bereich der Stelen-
gruppen Burgos und Navarran, MDAIM) 15, 1974, p. 215; U.
Espinosa, Epigrafia romana de la Riaja, Logroiio 1986, p. 138
y fig. 4.

). A. Abdsolo, Epigrafia romana de la region de Lara de
los Infantes, Burgos 1974; id., «Las estelas decoradas de la re-
gion de Lara de los Infantes. Estudio iconogrificon, BSEAA 43,
1977, pp. 61-97; M.* L. Albertos, «El conjunto epigréfico del
Museo de Burgos y los antropénimos hispanicos de Lara de los
Infantes y de sus proximidades», Hom. Antonio Tovar, Madrid
1972, pp. 47-58.

17 O, Gonzdlez Roman y J. Mangas, Corpus de inscripcio-
nes latinas de Andalucia. Vol, Il: Juén. Tomo 1, Sevilla 1991,
pp. 399 ss.

). Corell, Las inscripciones romanas de La Safor, Madrid
1992, passim.

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa



AEspA, 68. 1995

JUAN MANUEL ABASCAL PALAZON 73

ALACEO

(OPORI

CILIVSLIB

EXTESTAM
EN

L

1 2 <]

Figura 51.—Grandes estelas extremenas y portugucsas:

1. El Gatillo (Caceres. A partir de fotografia de L. Caballero,

Antigiiedad v Cristianismo 7, 1990, p. 451, fig. 5.2); 2 y 3.

Vila Boa (Sabugal, Guarda. A partir de fotografias de F. Pa-
tricio Curado).

estas zonas se manifiesta la actividad de una o va-
rias officinae que generalmente trabajan para ambi-
tos locales muy restringidos, lo que nos permite iden-
tificar su trabajo por el nombre de un enclave proximo
al area en que se concentran las estelas.

Algunos de estos talleres tienen una larga tradi-
cion en los estudios historiograficos; es el caso del
grupo de Vigo (Pontevedra) %, que destaca por el
tamaiio de sus ejemplares y peculiaridades decora-
tivas como el empleo de figuras humanas, o de los
grupos de Braga''® y de Picote (conc. Miranda do

15 D, Julia, Etude épigraphique et iconographique des stéles
Jfunéraires de Vigo, Heidelberg 1971; ¢fr. también J. M.* Alva-
rez Blazquez y F. Bouza Brey. «Inscripciones romanas de Vigo»,
CEG 16, 1961, pp. 5-42; S. Rodriguez Lage, Las estelas funera-
rias de Galicia en la época romana, Orense 1974; G. Baiios
Rodriguez, Corpus de inscripciones romanas de Galicia (G.
Pereira, Dir.), Il. Provincia de Pontevedra, Santiago 1994, pp.
107 ss.

" A. Tranoy y P. Le Roux, «Les necropoles de Bracara Au-
gusta: B. Les inscriptions funéraires», Cadernos de Arqueolo-
gia 6-7, 1989-90, pp. 183-230.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
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Douro, dist. Bragancga)''®, en el distrito de Braganga;
este ultimo guarda una gran relacion con otros con-
juntos muy numerosos y uniformes de las vecinas
provincias de Zamora y Salamanca (Muelas del Pan,
Villalcampo, Hinojosa del Duero'”, Yecla de Yel-
tes '), Otros talleres o grupo de ellos que confec-
cionan estelas con cabecera semicircular, como el
del concelho de Torres Vedras (distrito de Lis-
boa)'", se han conocido en fecha mas reciente.

En el ambito extremeno tampoco faltan las offi-
cinae que fabrican este tipo de estelas, en ocasiones
con cartelas para el texto, como las que aparecen en
Alcuéscar. Sin embargo, el tamano de estas piezas
suele ser mas reducido que el de las estelas que sir-
ven de umbrales en Santa Lucia del Trampal. El
nicleo mas importante de monumentos de este tipo
es el de la necropolis de «Mezquita» en Ibahernan-
do ', que constituye el punto clave para entender
el habito epigrafico en el mediodia cacerefio.

""" Consideraciones sobre el grupo en M. Gomez Moreno, Cau-
talogo monumental de Espaia: provincia de Zamora (1903-
1905), Madrid 1927, p. 22, A, Tranoy, La Galice romaine, Paris
1979, p. 353, nota 295. Una muestra representativa del conjunto
la constituyen los siguientes ejemplares: EE 9, 291, 292, 292
a-c; F. M, Alves, Guia epigrdafico do Museu Regional de Bra-
gan¢a. Memaorias arqueologico-historicas do distrito de Bra-
ganga 9, Porto 1933, num. 29, 35 y 36; P. Le Roux y A, Tranoy,
«L."épigraphie du nord du Portugal: bilan et perspectives», Co-
nimbriga 23, 1984, p. 35, nota 47; AE 1987, 566, AE 1987,
567; AE 1987, 568; AE 1987, 570; AE 1987, 572; AE 1987,
600, AE 1987, 602.

"7 1. Maluquer, Carta arqueoligica de Espania. Salamanca,
Salamanca 1956, num. 38 ss.; C. Moran, «Curiosidades epigra-
ficas de la provincia de Salamanca», BRAH 77, 1920, pp. 400-
409; id., Epigrafia romana de Salamanca y su provincia, Sala-
manca 1922; Joaquin M." de Navascués, «Onomastica salmantina
de época romana», BRAH |58, 1966, pp. 181-203; T. Maianes
et alii, «Un conjunto epigrafico inédito en Medina del Campo
(Valladolid)», HAnt 16, 1992, pp. 273-308; A. Jiménez de Furun-
darena er alii, «Contribucion a la epigrafia del oeste de la pro-
vincia de Salamanca. El conjunto de Medina del Campo (Valla-
dolid)», en Espacio, Tiempo y Forma, serie I, H* Antigua, vol.
6. 1993, pp. 133-160; L. Hernandez Guerra ef alii, «Nuevas apor-
taciones a la epigrafia de Salamanca: Hinojosa de Duero», HAnt
18, 1994, pp. 317-379.

"* R. Martin Valls, «Notas sobre la epigrafia romana de Ye-
cla de Yeltes (Salamanca)», Durius |, 1973, pp. 37-43, con es-
pecial interés en p. 38, nota 4, en donde remite a los trabajos
previos de Moran, Maluquer, Gomez Moreno, Navascués, efc.;
id., «Novedades epigraficas del castro de Yecla de Yeltes (Sala-
manca)», en Estudios dedicados a Carlos Callejo Serrano, Ca-
ceres 1979, pp. 501 ss; id., «La necropolis del castro de Yecla
de Yeltes. Datos arqueologicos y epigraficos para su estudio»,
Zephyrus 34-35, 1982, pp. 181-201.

" Vasco Gil Mantas, «Inscrigoes romanas do Museu Muni-
cipal de Torres Vedras», Conimbriga 21, 1982, pp. 5-99; id.,
«Tres inscrigoes romanas do concelho de Torres Vedras», Co-
nimbriga 24, 1985, pp. 125-49,

20 Sobre la necropolis de Mezquita, ¢fr. Marqués de Monsa-
lud, «Nuevas inscripcioncs romanas de Extremadura», BRAH 36,
1900, pp. 5-13; E. Hiibner, «Inscripciones romanas sepulcrales
de Ibahernando», Revisia de Extremadura 2, 1900, pp. 145 ss.;
M. de Monsalud, «Nuevas inscripciones romanas de Extrema-
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La costumbre de seialar una cartela para el texto
es una practica escultorica comun en muchas ofici-
nas lapidarias del mundo romano. En el ambito ca-
cerefio no escasean los ejemplos; sin embargo, es
mas dificil esgrimir testimonios de estelas de cabe-
cera circular con cartela en este ambito regional: las
pocas estelas de este tipo proceden, curiosamente,
del area mas proxima a Alcuéscar, y se localizan en
Torre de Santa Maria '*', Salvatierra de Santiago '~
y Caceres'*', aunque en todos los casos citados sus
dimensiones son menores que en los ejemplos de
Santa Lucia.

La busqueda de monumentos de dimensiones
similares a los del Trampal en Extremadura y en
areas proximas nos permite esgrimir un buen nime-
ro de ejemplos, aunque sin una correspondencia for-
mal precisa con los epigrafes de Alcuéscar. Gene-
ralmente son piezas apenas trabajadas, sin cartelas
para contener el texto, que llegan a alcanzar los 220
cm de altura en el caso del ejemplar de Alconétar
(Garrovillas, Céaceres). La dispersion geografica de
estos grandes monumentos sefiala una mayor con-
centracion en el cuadrante suroriental de la provin-
cia de Caceres, en un drea relativamente préxima a
Alcuéscar; algo mas al suroeste, ya en provincia de
Badajoz, la excepcion a todos los canones modula-
res es la tosca estela de pizarra de Siruela (Bada-
joz), que alcanza los 290 cm de altura '**. Al menos
nueve estelas cacereias alcanzan o superan los 175
cm de altura '**, excepcion hecha de las de Santa
Lucia del Trampal.

duran, BRAH 40, 1902, pp. 541-546; id., «Nuevas ldpidas roma-
nas de Extremadura», BRAH 43, 1903, pp. 528-535; M. Roso de
Luna, «Nuevas inscripciones de Ibahernando, Cumbre y Santa
Anan, en BRAH 42, 1903, pp. 232-235; J. Sanguino y Michel,
«Nueva ldpida romana de Ibahernando», BRAH 44, 1904, p. 424;
J. Ramén y Fernindez Oxea, «De epigrafia cacerefian, BRAH
128, 1951, pp. 165-195; id., Nuevos epigrafes romanos en tie-
rras de Céceres, BRAH 136, 1955, pp. 252 ss.; id., «Seis inscrip-
ciones romanas en lierras cacerefiasy, BRAH 150, 1962, pp. 123
ss.; C. Callejo, «Aportaciones a la epigrafia del campo norben-
sen, BRAH 157, 1965, pp. 11-82; E. Cerrillo y J. M.* Fernandez,
«Contribucién al estudio del asentamiento romano en Extrema-
dura. Analisis espacial aplicado al sur de Trujillon, Norba 1,
1980, pp. 157-175.

21 AE 1968, 220.

2 Tres testimonios: HAE 942; HAE 338/943; HEp |, 185.
2 AE 1971, 155,

# M. Beltran Lloris, «Aportaciones a la epigrafia y arqueo-
logia romana de Caceres», Caesaraugusta 39-40, 1975-76, p.
71, nim. 50 y fig. 41 = AE 1977, 422.

'3 1, Brozas (AE 1977, 413. 237 x35x33 cm); 2. Garrovi-
llas (HAE 1804, 220 %48 x 30 cm); 3. Brozas (M. Beltran Llo-
ris, op. cit. en nota 105, p. 92: 220 x30x29 cm); 4. Granadi-
lla (J. Salas y A. Martinez Cordero, «Nuevas aportaciones a la
epigrafia latina de la provincia de Céceres», Norba-Historia 11-
12, 1991-92, p. 186, niim. 8, lam. 8. 197 x45x 23 c¢m); 5. Torre-
orgaz (CIL 1T 5309. 196x40x 19 c¢m); 6. Talavera la Vieja

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
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Si nos adentramos en el centro y norte de Portu-
gal es facil encontrar algunas estelas que recuerdan
formalmente los ejemplares de Santra Lucia del Tram-
pal. Es el caso de dos ejemplares procedentes de
Vila Boa (conc. Sabugal, dist. Guarda), muy cerca
de tierras cacerenias, que, aun fracturados, superan
los 170 cm de altura, se rematan en cabecera semi-
circular y poseen cartelas de texto '**; curiosamen-
te, como los testimonios cacerefos, también estas
dos estelas fueron reaprovechadas como material de
construccion, aunque en esta ocasion como jambas
de puertas (fig. 51).

Proximas modularmente, pero ajenas al ambito
estético al que nos referimos, son dos preciosas es-
telas de granito procedentes de Braga, con cabecera
semicircular y cartela para texto, profusamente de-
coradas ', o la estela de granito de Favaios (conc.
Alijo, dist. Vila Real), con sus 180 cm de altura '**,
Mas al este, ya en distrito de Braganga y en el area
en que se encuentran las estelas de tipo Picote, jun-
to a la comarca zamorana de Sayago, se pueden ver
también estelas de grandes dimensiones pero tam-
poco relacionables estilisticamente con el grupo que
nos ocupa: es el caso de los ejemplares de Pinhove-
lo (conc. Macedo de Cavaleiros), Santulhao (conc.
Vimioso) y Sanhoane (conc. Mogadouro) '**.

Al sur y este de Alcuéscar, en el suroreste penin-
sular, desaparecen las estelas y aras de grandes di-
mensiones como las que se encuentran en zonas mas
septentrionales. Baste como ejemplo decir que los
dos mayores ejemplares del conuentus Pacensis, una
estela de granito de Aldeia da Mata (conc. Crato,
dist. Portalegre) ** y un cipo de lumachela proce-

(ibid. p. 182, ndim. 6, lam. 6, 190x42 =24 cm); 7. El Gatillo de
Arriba (Caceres. Cfr. nota 108, 185 ¢m): 8. Ibahernando (EE 9,
105. 177%36x%12 cm); 9. Nudomoral (AE 1977, 385,
175x35x 10 cm).

% F. P. Curado, «Estelas funerarias de Vila Boa (Sabugal)»,
FE 27, 1988, nim. 123.1 (= AE 1989, 388; HEp 2, 807) y 123.2
(= AE 1989, 389; HEp 2, 808); M.M. Alves, «Para um repertd-
rio das inscrigoes romanas do territorio portugués (1988)»,
Euphrosyne 19, 1991, pp. 469 ss., nim. 132 y 133,

2T AE 1973, 297 (184x47,4x14,5 cm) y AE 1973, 299
(175=57,5%15 cm).

% AE 1983, 584.

1% Pinhovelo: F. M. Alves, op. ¢it. en nota 90, pp. 72 ss.,
nam. 37 (151 x30x= 13 em). Santulhao: F. M. Alves, op. cit., pp.
82 ss., nim. 45 (193x42= 12 ¢m). Sanhoane: AE 1987, 587
(162x62 x40 cm).

" FE 9= AE 1982, 457; IRCP 624. Aunque pertenecce a este
mismo conuentus, no puede tenerse en cuenta la estela de Pata-
lim (Montemor-o-Novo), que alcanza los 194 cm, pero que no
esta trabajada en sus extremos y que carece, por tanto, de un
disefio fisico previamente establecido; ¢fr. A. Guerra, «Statua
Langari. A propdsito de uma inscrigdo latina proveniente de
Patalim (Montemor-o-Novo)», Portugalia 13-14, 1992-93, pp.
297-303.

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa



AEspA, 68, 1995

JUAN MANUEL ABASCAL PALAZON 75

dente de Mélides (conc. Grandola, dist. Setabal) ',
solo miden 176 y 174 cm de altura, respectivamente.

Tras este rapido repaso a las semejanzas modu-
lares y compositivas de estelas extremefias y portu-
guesas, conviene detenerse en un ejemplar mucho
mas cercano geograficamente a los del Trampal y
que puede aclarar algunas dudas sobre la ubicacion
de la necropolis que sirvio de cantera a los cons-
tructores de Santa Lucia.

Hace unos anos fue dado a conocer un epigrafe
que servia de asiento en un molino de aceite en Al-
cuéscar y que habia sido traido de las cercanas rui-
nas de «Las Torrecillas». El monumento es una es-
tela de granito con cabecera semicircular ', de poco
mas de un metro de altura, que presenta una doble
cartela con dos textos funerarios y un creciente lu-
nar superior. La semejanza formal con las estelas
de Alcuéscar es alta, hasta el punto de que el ancho
y el grosor de la pieza estan en la linea de los ejem-
plares que sirven de umbrales en Santa Lucia del
Trampal. La unica diferencia sensible, la altura, no
parece ser un obstaculo, ya que en los ejemplares
de Santa Lucia el texto ocupa solo la parte superior
del monumento, mientras el resto de la estela se
encuentra sin trabajar. En el ejemplar ya aludido de
«Las Torrecillas» da la impresion de que la parte
inferior se ha perdido a juzgar por la fractura visi-
ble, por lo que no es descartable que nos encontre-
mos ante un monumento del mismo tipo.

En algunas de las estelas de Santa Lucia del Tram-
pal se puede ver un creciente lunar en la cabecera.
Frecuentemente ésta es la unica decoracion que pre-
sentan muchos ejemplares en este ambito regional.
Un rapido repaso por los monumentos del area ca-
cerefia muestra lo corriente de estos crecientes lu-
nares en la parte superior de las estelas, pues se pueden
ver en epigrafes del area proxima a Alcuéscar, en la
periferia del trifinium de Norba, Turgalium y Eme-
rita (Ibahernando, Salvatierra de Santiago, Santa Cruz
de la Sierra, Torre de Santa Maria, Villamesias,
Escurial, Valdefuentes, Robledillo de Trujillo) '*,
en el propio enclave de Turgalium'*, en el drea

"' EE 8, 5; IRCP 210, que D’Encarnagao data en el si-
glo m d.C.

132 A. Gonzalez Cordero et alii, op. cit. en nota 4, num. 7, pp.
293-295, lam. 6 = HEp 1, 152; V. Soria, X¥I Cologuios Histori-
cos de Extremadura, Trujillo 1987, p. 26, nim. 2; id., Aguas
Vivas 8, 1988, II1, nim, 2.

% Ibahernando: EE 9, 105, 106 y 110 a; HAE 680. Salvatierra
de Santiago: CIL 11 681, CPIL Céceres 427 y 428. Santa Cruz de
la Sierra; CIL 11 684 y HAE 198. Torre de Santa Maria: HAE
2678 y AE 1968, 223. Villamesias: CIL 11 664, CIL 11 668, CPIL
Caceres 620 y 635. Escurial: CIL 11 660. Valdefuentes: HEp 1, 195
y CPIL Céceres 582. Robledillo de Trujillo: HAE 207 y 210.

4 CIL 11 630; CIL 11 632; AE 1977, 391 y 392; AE 1977,
400.
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suroriental al norte del Guadiana (Logrosan, Her-
guijuela) ', en los valles septentrionales del Ala-
gon y Arrago (Coria, Casillas de Coria, Villanueva
de la Sierra, Oliva de Plasencia) '** o en zonas pro-
ximas al valle del Tajo (Belvis de Monroy, Villar
del Pedroso, Garrovillas) 'V, sin ser exhaustivos en
una relacion que forzosamente tendria que ser mas
amplia.

3.4. LAS CUPAE

En el conjunto de monumentos de Santa Lucia
del Trampal figuran tres cupae '** anepigrafas, per-
tenecientes a un tipo corriente en amplias regiones
del suroeste peninsular que no falta aisladamente
en otras zonas de Hispania. Frente a los ejemplares
en forma de medio tonel con senalamiento de aros
en relieve, tipico del area alentejana, los ejemplos
de Alcuéscar pertenecen a un modelo mas sencillo
disperso por areas del Algarve, Beira Litoral, regio-
nes de Olisipo y Mérida y areas proximas '*. No
han faltado las opiniones de quienes han visto en
las cupae una significacion religiosa y una rela-

" Logrosan: CPIL Caceres 167; HEp 1, 168, Herguijuela:
CPIL Caceres 266,

" Coria; CIL 11 764, 774, 781 y 785; EE 9, 124; AE 1976,
278 a. Casillas de Coria: CIL Il 798. Villanueva de la Sierra:
CIL 11 802 y B03. Oliva de Plasencia: CIL 11 B18.

"7 Belvis de Monroy: CIL 11 5349, Villar del Pedroso: HAE
199. Garrovillas: HAE 1804.

"W, Wolski e 1. Berciu, «Un nouveau type de tombe mis au
jour 4 Apulum et le probléme des sarcophages a voiite de I'Empire
romainy, Latomuys 29, 1970, pp. 919-965; id., «Contribution au
probléme des tombes romaines a dispositif pour les libations
funéraires», Latomus 32, 1973, pp. 370-379; J. N. Bonneville,
«Le support monumental des inscriptions: terminologie et analy-
sen, en Epigraphie Hispanique, Paris 1984, p. 128; L. Bacchie-
1li, «Monumenti funerari a forma di cupula: origine e diffusione in
ltalia meridionalen, en L 'Africa romana. Atti del 11l conveg-
no di studio. Sassari 1985, Sassari 1986, pp. 303-319; L. di
Stefano Manzella, Mestiere di epigrafista. Guida alla scheda-
tura del materiale epigrafico lapideo, Roma 1987, p. 90. En
Hispania: A. Garcia y Bellido, Esculturas romanas de Espaia
v Portugal, Madrid 1949, pp. 317 ss.; D. Julid, «Les monuments
funéraires en forme de démi-cylindre dans la province romai-
ne de Tarraconaisen, MCV 1, 1965, pp. 29-70; M. Bendala, «Las
necropolis de Mérida», en Augusta Emerita. Simposio inter-
nacional conmemorativo del bimilenario de Mérida 1975, Ma-
drid 1976, pp. 149-150; M.® P. Caldera, «Una sepultura de cupa
hallada en Mérida», Habis 9, 1978, pp. 455-463; J. N. Bonne-
ville, «Les cupae de Barcelone: les origines du type monu-
mental», MCV 17, 1981, pp. 5-38; V. Gil Mantas, «Inscrigoes
romanas do Museu Municipal de Torres Vedrasn, Conimbriga
21, 1982, num. I, pp. 10-17, con un amplio estudio que sirve
necesariamente de referencia a trabajos posteriores; A. Caba-
llos, «Varia funeraria italicense», Habis 25, 1984, pp. 227 ss.,
con un detallado andlisis a partir de recientes hallazgos en la
ciudad.

WV, Gil Mantas, op. cit. en nota 138, pp. 13-14.
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cion directa con el culto de Endouellicus ', aunque
a la vista de la proliferacion del tipo en ltalia, orien-
te y Africa parece mas prudente relegar esta suge-
rencia ',

Aunque una de las cupae de Santa Lucia se en-
cuentra empotrada y no es posible saber si posee
decoracion lateral, da la impresion de que el Gnico
ejemplar con la superficie trabajada es el num. 49,
que presenta dos circulos concéntricos en la cara
frontal.

En el ambito cacerefio conocemos un buen na-
mero de monumentos de este tipo, aunque desgra-
ciadamente casi todos ellos anepigrafos o con el texto
borrado u oculto. Cabe recordar los 12 ejemplares
ilegibles identificados en la muralla de Coria, los 3
del castillo de Trujillo también ilegibles o el empo-
trado en la muralla de Caceres cerca de la torre de
Espaderos ', La excepcion es uno de los ejempla-
res de la muralla de Coria, aparecido hace unos afos
al derribar una casa adosada a la muralla, que con-
ticne la dedicacion funeraria realizada por Quintius
[Procjulus y Titia [---]a para su hijo "

En Hispania, tradicionalmente este tipo de mo-
numentos se han asociado con los ambitos fuerte-
mente latinizados de la Bética occidental, centro y
sur de Lusitania y costa norte de la Tarraconense
—donde destaca la extraordinaria serie de Barci-
no—; sin embargo, recientes descubrimientos estan
ampliando su area de dispersion a puntos del no-
roeste peninsular y norte de Extremadura, como lo
prueba ya serie cacerefia ya mencionada y los 24
ejemplares empotrados en la muralla de Astorga ™.
En el caso extremeno es muy probable que la exten-
sion de este tipo monumental sea consecuencia de
la vitalidad de los talleres emeritenses.

140 W, Deonna, «Quand dieu roule ses tonneaux», Genava 24,
1946, pp. 46 ss.. S. Lambrino, «Le dieu lusitanien Endovelli-
cus», Bulletin des érudes portugaises 15, 1951, pp. 129 ss.

W Cfr. las reticencias en este sentido de Blazquez, Religio-
nes 1962, p. 163, recogiendo ademas las opiniones verbales de
A. Garcia y Bellido, que suponia una vinculacion de estos mo-
numentos con el culto de Dionisos. Fid. al respecto V. Gil Man-
tas, op. cit. en nota 138, p. 16.

42 Recuento de A. Gonzalez Cordero er alii, «Nuevas apor-
taciones a la epigrafia de Extremadura», Alcdntara 8, 1986,
p. 71, )

1 AE 1985, 537 y HEp 4, 229, a partir de la reciente edicion
de Salas y Rosco, que la consideran inédita.

4 T. Mananes, «De epigrafia leonesa IlI», Archivos Leone-
ses 45, nam. 89-90, 1991, pp. 375-378.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
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4. CRONOLOGIA Y VALORACION
PRELIMINAR DFE LAS INSCRIPCIONES

4.1. CRONOLOGIA

Las estelas funerarias empotradas en el templo
de Santa Lucia o halladas en sus alrededores ofre-
cen un abanico cronologico que va de fines del si-
glo 1 d.C. a comienzos del i d.C. Tales extremos
encierran también la parte sustancial del habito epi-
grafico en Hispania. por lo que no aportan ninguna
novedad. Sin embargo, ¢l estilo y contenido de los
cjemplares que sirven de umbrales parece uniforme
y seria testimonio de la existencia de un area fune-
raria, cuya ubicacion ya hemos discutido, en uso a
fines del siglo 1 o comienzos del n d.C., una fecha
en que la produccion epigrafica en el sur cacereno
es muy importante, probablemente como consecuen-
cia del cercano influjo de la capital provincial de
Lusitania.

Otro grupo de estelas, con encabezamientos del
tipo D(is) Mtanibus) o Dfis) M{anibus) s(acrum),
datadas ya desde comienzos del siglo 1 hasta co-
mienzos del 11 d.C.. responden a los tipos habitua-
les en amplias arcas de la Extremadura espanola y
el Alto Alentejo. Son los tipos elaborados en grani-
to y calizas locales, corrientes en casi todas las ne-
cropolis de esta zona, que testimonian altos porcen-
tajes de poblacion indigena en diferentes grados de
latinizacion.

Mas dificultades ofrece la datacion de los alta-
res dedicados a Araecina. Aludiremos luego a ello,
pero adelantaremos aqui que las evidencias epigra-
ficas de los textos hallados en las provincias de
Toledo, Badajoz y Caceres, antes del descubrimiento
de Santa Lucia del Trampal, ofrecen fechas que van
del siglo 1al i1 d.C.; en consecuencia, la propia pre-
sencia de Ataecina como objeto de las dedicaciones
carece de valor cronologico. Mas éxito puede pro-
porcionar el analisis de la paleografia comparada
con la de textos funerarios del ambito regional re-
gularmente datados.

El material empleado como soporte de los epi-
grafes de Santa Lucia, un granito procedente de los
muchos afloramientos de la region, es tan incomo-
do para nuestra interpretacion de los textos como
para su grabacion en la antigliedad. Los artesanos
que elaboraron los altares sacaron, por anadidura,
poco partido de un tipo de soportes que otros talle-
res supieron elaborar con mas cuidado. En la ejecu-
cion de los textos se adivina una mezcla de manos
con diferentes grados de experiencia que van desde
la meticulosidad de quien inscribid la dedicacion
hecha por [-.] Caesius Cresces (nuim. 9) hasta el
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N RSV,
N RS V.
NR V.,
N \VS

R

Figura 52.—Ejemplos de tipos de letras en las inscripciones de El Trampal.

exagerado descuido de quien ejecuté la inscripcion
nim. 14.

En medio queda un amplio abanico de resulta-
dos que no sirve relacionar con la cronologia, pues
la tosquedad de los rasgos suele ir pareja con una
inexistente paginacion e incluso con la omision del
pautado en quien carecia de la habilidad suficiente
para mantener una linea horizontal de escritura. En
general, estamos ante una officina u officinae que,
salvo en contadas ocasiones, dieron salida a sus
pedidos con la tranquilidad de disponer de una clien-
tela segura y poco critica con el resultado. Las gra-
fias que adoptan los diferentes textos son, en gene-
ral, la obra de manos descuidadas y no tanto un reflejo
de mas alta o baja cronologia.

La falta de uniformidad en los rasgos de unas y
otras inscripciones es patente (fig. 52). Sin embar-
go, algunos tipos mantienen unas constantes forma-

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

les que se pueden asociar facilmente con otros tex-
tos mas facilmente datables. En varios epigrafes la
R no se cierra y solo un dngulo indica el inicio del
segundo apoyo; la misma caracteristica puede ver-
se en estelas de mediados del siglo 1 d.C. en Sal-
vatierra de Santiago y Herguijuela '*%, en una del
siglo 11 en Abertura '*, en otra funeraria de Trujillo
datable en el siglo n d.C.'"", o en otra de Torre de
Santa Maria, de comienzos del siglo 1 d.C. ", sin

' HAE 338 y 943/CPIL Caceres 437 (Salvatierra) y CPIL
Caceres 756 (Herguijuela).

1) L Gamallo y H. Gimeno, «Inscripciones del norte y su-
doeste de la provincia de Caceres: revision y nuevas aportacio-
nes», Cuad. Preh. Arg. Univ. Auténoma de Madrid 17, 1990, p.
278, nam. 2.

"7 AE 1977, 391.

"% HAE 2678; CPIL Caceres 502,
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cronologia precisa. pero contemporaneo a las dedi-
caciones de Ataecing de Alcuéscar, debe senalarse
aqui el ejemplo del ara dedicada a Mercurio en la
vecina Montanchez .

La B no llega a cerrarse en algunos textos y, con
frecuencia, supera en tamano al resto de los tipos,
excede el margen inferior o cabecea hacia la dere-
cha; los mismos rasgos se ven en una inscripcion de
Céaceres y en un texto del siglo n en Torreor-
gaz " o en la estela de Torre de Santa Maria, de
fines del siglo 1 o comienzos del n d.C.""', La A
carece en muchas ocasiones de travesano horizon-
tal. La parte superior de 1a S es, con frecuencia. des-
proporcionada con respecto a la inferior. La N se
suele inclinar a la derecha como ocurre en todo el
ambito regional durante los siglos 1y u d.C., sin
necesidad de abundar en los ejemplos. La P en al-
gunos casos no llega a cerrarse, como ocurre en el
epigrafe trujillano al que ya hemos hecho refe-
rencia '**, etc.

En general, y con las cautelas a que obligan las
consideraciones paleograficas en estas areas rura-
les de la antigua Lusitania, los textos de las dedica-
ciones a Ataecina en El Trampal parecen ¢l eco de
las grafias regionales del siglo 1 avanzado y de co-
mienzos del ni d.C. Que el santuario de Ataecinu
alla donde estuviese existio antes de esta fecha es
innegable, aunque no parece que dispongamos en el
conjunto de las evidencias epigraficas de su prime-
ra etapa.

4.2. VALORACION DEL CONJUNTO

En el catdlogo de los textos y soportes con el que
se inicia este estudio hemos hecho referencia al pre-
ciso lugar de hallazgo de cada uno de ellos. Notese
que bajo una misma unidad, Santa Lucia del Tram-
pal, se incluyen aqui epigrafes procedentes de va-
rios lugares, todos ellos préximos entre si, como son
la ladera del Cerro de San Jorge, la «Charca de San-
tiago», el molino situado al suroeste de Santa Lucia
(«Molineta del Trampal»), la finca situada al sures-
te de Santa Lucia y el propio templo en cuestion, al
que hemos adscrito dos altares conservados en ca-
sas particulares de Alcuéscar, pero también dedica-
dos a Ataecina, que en su dia fueron encontrados
aqui.

El conjunto epigrafico romano de Santa Lucia
del Trampal esta integrado por 49 soportes monu-

“ HEp 1, 173 y 3, 129.

%0 Caceres: CIL 11 711. Torreorgaz: CIL 11 5309; CPIL Cace-
res 508.

1" AE 1968, 223: CPIL Caceres 500.

52 AE 1977, 391.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
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mentales, 30 de ellos con inscripcion, y por un gra-
fito grabado sobre el enlucido del cimborrio sur en
una de las actuaciones sobre el edificio; en total. 31
inscripciones y 19 elementos anepigrafos o con el
texto empotrado sin que sea posible precisar si existe.
En un conjunto de inscripciones romanas como el
hallado en la provincia de Caceres, que debe rondar
ya los 900 textos, estas 31 inscripciones de Santa
Lucia apenas suponen un 3,5 por 100, pero cualita-
tivamente tienen una enorme trascendencia, ya que
incluyen 15 dedicaciones a Araecina y varios frag-
mentos de otros textos votivos. En el computo pe-
ninsular de las evidencias de este culto estamos, como
luego veremos, ante algo mas del 40 por 100 de los
testimonios, lo que confiere a los caracteres inter-
nos de los textos una cierta relevancia a la hora de
valorar su desarrollo y obliga a plantearse la razon
de ser de tal concentracion de evidencias.

Al hablar de las estelas que sirven de umbrales
en Santa Lucia del Trampal hemos aludido a una
pieza muy semejante traida de las ruinas de «Las
Torrecillas». El enclave, conocido desde comien-
zos de siglo, entro en la bibliografia arqueologica
en 1900 a raiz del hallazgo casual de unas termas
mientras se realizaban labores agricolas. Lo exhu-
mado, un hypocaustum en perfecto estado de con-
servacion, fue motivo de un amplio informe de J.
Sanguino Michel («Memoria sobre los descubrimien-
tos hechos en Alcuéscar, 1900»), a la sazon secreta-
rio de la Comision de Monumentos de Céceres, fe-
chado el 28 de junio de 1900'* y leido en la siguiente
sesion de la Real Academia de la Historia '™, Ante
la importancia de los restos el propio Sanguino lle-
vO a cabo excavaciones en el lugar, lo que le permi-
ti6 descubrir todo el hypocaustum y comprobar la
dilatada cronologia del asentamiento, que ofrecié
denarios republicanos, monedas de los siglos u y
e incluso una fraccion de follis de Constantino.

La siguiente noticia que tenemos de este encla-
ve es la recuperacion de la estela ya referida, y no
hay que olvidar que del mismo lugar puede proce-
der parte de una escultura representando a Diana,
asi como un simpulo y un cuchillo, objetos todos
que alberga el Museo de Caceres '**,

Habida cuenta de que en ningun otro lugar de las
cercanias se han hallado estelas del mismo tipo, es

¥} Real Academia de la Historia. Seccion de Antigiiedades,
provincia de Céceres. Legajo 9-7848-22.

'** El informe de Sanguino se convertiria en articulo esta vez
bajo la firma de S. Santos y Ecay, «Antigiedades romanas de
Alcuéscarn, BRAH 36, 1900, pp. 409-410.

" A. Alvarez Rojas y M.* C. Garcia-Hoz, Museo de¢ Cdce-
res, Guia breve de la seccion de Arqueologia, Ciceres 1988,
p. 48; M. Beltran Lloris, op. cit. en nota 105, p. 88,

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa



AEspA. 68, 1995

JUAN MANUEL ABASCAL PALAZON 79

muy probable que tanto la estela conservada en el
pueblo de Alcuéscar como las que sirven de umbra-
les en Santa Lucia procedan del mismo enclave, el
ubicado en «Las Torrecillas», cuya entidad viene
probada por los trabajos en parte inéditos de J. San-
guino en 1900, '

Si es relativamente facil establecer las relacio-
nes formales de las estelas, no lo es tanto en el caso
de los altares. Parece claro, sin embargo, que los
monumentos de este tipo empleados en la construc-
cion del templo de Santa Lucia fueron traidos tam-
bién de algln paraje cercano. La evidencia de este
acarreo estriba en que sirvieron incluso para la cons-
truccion del castillo de Montanchez, como demues-
tra la presencia, a la derecha de su puerta principal,
de una cabecera de altar con dos huecos pequefos
en su parte superior, similar a las que se encuentran
en el Trampal *¢,

De lo expuesto en el apartado 3 y de las conside-
raciones anteriores es facil llegar al convencimien-
to de que todos los altares fueron trasladados desde
un mismo lugar, que sirvio de cantera para la activi-
dad edilicia en todo el territorio. Bajo esta perspec-
tiva, dispondriamos de suficientes argumentos para
denominar officina al centro o taller que produjo los
diferentes altares, ya que se trata de una produccion
homogénea en lo formal con un mismo destino en el
contenido '*.

Suponemos, por tanto, que las estelas halladas
en Santa Lucia del Trampal proceden de una sola
necropolis y que los altares fueron traidos de un solo
centro de culto. La cuestion estriba en saber si am-
bos, necrépolis y centro de culto, pertenecen a una
misma unidad demografica; es decir, si todo el con-
junto es evidencia de un solo enclave habitado, sea
cual sea su naturaleza.

" L. Caballeroy J. Rosco, Extremadura Argueologica 1, 1988,
p. 249, nim. B.11: 31 %255%(-) cm,

"7 Los criterios terminoldgicos estan expuestos en G. Susini,
Il lapicida romano, Roma 1968, pp. 29 s.; D. Manacorda,
Un 'officina lapidaria sulla via Appia, Roma 1980, pp. 77 ss. En
los dltimos cincuenta afios son varias las oficinas lapidarias de-
tectadas en el ambito de la Peninsula Ibérica; junto a ellas y
al uso del término officina en la epigrafia hispanica hay que
considerar el elevado nimero de menciones sobre lapidarios y
marmorarios, asi como las multiples afinidades de forma y con-
tenido que se evidencian en un conjunto que se aproxima inexo-
rablemente a los 20.000 monumentos. Muchas de estas offici-
nae han sido puestas ya en evidencia o intuidas en la publicacién
de los corpora epigraficos, y el trabajo de conjunto seria motivo
suficiente de reflexién para un dilatado estudio; a falta de una
relacion bibliografica exhaustiva, ¢fr. por su eficaz analisis de
un significativo ejemplo U. Espinosa, «Una officina lapidaria
en la comarca de Camero Nuevo (La Rioja)», Estudios sobre la
Antigiiedad en homenaje al Profesor Santiago Montero Diaz.
Anejos de Gerion 2, Madrid 1989, pp. 403 ss. y los testimonios
epigraficos en H. Gimeno, Artesanos y técnicos en la epigrafia
de Hispania, Bellaterra 1988, pp. 22 ss.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
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El muestrario formal aqui estudiado ofrece una
nutrida representacion de los dos tipos de monumen-
tos en que se manifiesta frecuentemente el habito
epigrafico de una comunidad: los altares y las este-
las funerarias; el contexto regional del sur cacerefio
nos ha ensefado que estos dos tipos de soportes
constituian la casi unica actividad de las officinae
lapidarias de la zona: ocasionalmente los talleres
podrian haber labrado miliarios o algin que otro
pedestal del que no tenemos evidencias, pero al sur
de la linea Norba-Turgalium la produccion epigra-
fica apenas tiene variedad.

Entre las estelas funerarias de cabecera semicir-
cular halladas en Santa Lucia se echan de menos las
piezas de pequenas dimensiones, entre 80 y 100 cm
de altura, corrientes en muchas de las necrépolis de
los contornos; la explicacion debe estar en el aca-
rreo selectivo de aquellos materiales que se ajusta-
ban a las necesidades edilicias. Puesto que el obje-
tivo de los constructores del templo era emplear estas
piezas en los umbrales, como se hace en El Gatillo
o en Ibahernando, so6lo los ejemplares de mayores
dimensiones servian a este proposito. Probablemente
en la necrépolis quedaron otras muchas piezas, inu-
tilizadas por el paso del tiempo, reempleadas en otras
construcciones de la zona o, simplemente, atn por
descubrir. Las piezas mas pequeiias, de las que te-
nemos algunas evidencias ocasionales en el conjunto,
estan rotas en su parte inferior y no es descartable
que fueran también grandes estelas, ya que en ellas
solo la parte superior era ocupada por el texto.

En el caso de los altares debemos hacer un plan-
teamiento distinto. Salvo un epigrate dedicado a los
Lares Viales y los escasos textos casi ilegibles o
fragmentarios, se trata de inscripciones relaciona-
das con el culto de Ataecina. Desde un punto de
vista cuantitativo s6lo la presencia de un santuario
sirve para explicar este abultado numero de eviden-
cias votivas en una comunidad de los contornos. Y
al mismo tiempo se echan en falta los epigrafes a
otras divinidades que sabemos que tuvieron culto
en la region: Mars, lupiter, Salus o Bellona. De ellas
hay testimonios incluso en lugares tan proximos como
Montanchez o el extremo occidental del término de
Alcuéscar, muy cerca de Santa Lucia, pero faltan
aqui.

La comunidad cuyo santuario sirvid de cantera
para este acarreo de material de construccion dispo-
nia de un pante6n muy restringido; tanto, que prac-
ticamente se circunscribe a una sola divinidad. La
presencia de un epigrafe dedicado a los Lares Via-
les no es un argumento en contra, pues bien pudo
pertenecer a una de las vias de entrada o salida de la
poblacion. En tales condiciones, es facil intuir que
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en la comunidad referida la divinidad que ejer-
¢i6 este absoluto protagonismo tenia el caracter de
divinidad tutelar. Si es o no Turibriga o Turobri-
ga es algo que solo tras una evaluacion del culto
en Hispania podremos establecer (vid. infra apar-
tado R).

5. TESTIMONIOS DEL CULTO
DE AT4ECINA EN HISPANIA

5.1. LAS INVOUCACIONES A DEA SANCTA
Y LAS OMISIONES DEL TEONIMO

Entre las inscripciones relacionadas con el culto
a Ataecina se suelen considerar algunos textos en
los que no aparece expresamente el nombre de la
divinidad, aunque la proximidad geografica al area
central del culto y la presencia de los caracteristi-
cos epitetos dea sancta induzcan a suponerlo. So-
bre este criterio generalista no existe, ni mucho menos,
unanimidad; de hecho, un nutrido grupo de las ins-
cripciones tradicionalmente relacionadas con A4rae-
cina pueden ser descartadas hoy por diferentes mo-
tivos. Aunque tal adscripcion es heredera de las tesis
de Leite de Vasconcelos, la polémica bibliografica
tiene solo un par de décadas y se puso de manifiesto
en los coloquios celebrados para conmemorar el bi-
milenario de Augusta Emerita. Frente a la postura
tradicional '**, alli se lleg6 a plantear la identifica-
cion de esta dea sancta, en omision del tednimo,
con el culto de Cibeles ',

Los términos deus/dea remiten en principio a
dioses de origen indigena o a los correspondientes

" L. Gareia lglesias, «Epigrafia romana de Mérida», en Au-
gusta Emerita. Simposio internacional commemorative del bi-
milenario de Mérida 1975, Madrid 1976, p. 139; IRCP, p. 157,
nota 1; J. D'Encarnagao, op. cif. en nota 65, p. 309, que aplica
este mismo criterio para incluir en ¢l culto de Ataecina la ins-
cripeion de Mértola (FE 1. IRCP 95); sin discusion sobre el par-
ticular pero aceptando la identificacion, J. M. Garcia, Religioes
antigas de Portugal. Aditamentos ¢ observagoes as «Religioes
da Lusitania» de J. Leite de Vasconcelos. Fontes epigrdficas,
Lisboa 1991, pp. 287 y 304 ss.; ). Gonzalez, «Divinidades pre-
rromanas en Andalucian, en Religio deorum. Actas del coloquio
Int. de epigrafia. Culto y sociedad en Occidente, Barcelona 1993,
pp. 274.

'* M. Bendala, op. cit. en nota 138, p. 152, seguido entonces
por los editores de L Année Epigraphique; ¢fr. AE 1983, add
486: «il faut, semble-1-il, reconnaitre Cybéle, dont le culte est
attesté 4 Mérida: cf. A. Garcia y Bellido, Les rel. or. dans
I'Espagne rom. (EPRO §5) 1967, p. 48-49: L, Garcia Iglesias, op.
cit. en nota |58, pp. 68 ss.»; estos mismos editores matizarian el
comentario en el mismo volumen al recoger la edicion de una
inscripcion en Vila Cha de Esposende (AE 1983, 559): «Dea
sancta est connu pour Ataecina dans la province de Caceresn,
comentario que se ajusta estrictamente a la realidad.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
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procegos de interpretatio "™, pero en ningdn caso
parccen exclusivos de una sola divinidad. No faltan
en Hispania las invocaciones a dioses precedidos
del sustantivo deus/dea ™'; podrian citarse los ejem-
plos de Aesculapius, Apollo, Genius, Mars. Mercu-
rius, Neptunus =, ete.. ademas de un buen nimero
de divinidades indigenas. [gualmente, tampoco los
epitetos sanctus/sancta pueden circunscribirse a un
solo culto, cuando los ejemplos muestran justamen-
te lo contrario. En esta relacion es probablemente
descartable, contra la opinion de anteriores edito-
res, un epigrafe de [bahernando que conserva el
Museo de Céceres, grabado sobre un altar muy
sencillo que recuerda vagamente los monumen-
tos de Santa Lucia del Trampal, en cuya primera
linea se ha creido ver la invocacion Ma(rii) stancto)
sa(crum) ',

La combinacion de ambos epitetos es frecuente
en diversas provincias romanas de occidente. Los
diferentes indices epigraficos y el catalogo confec-
cionado por Raepsaet-Charlier, s6lo para inscripcio-
nes datadas, ofrecen testimonios suficientemente
elocuentes con todo tipo de divinidades: dea sancta
Fortuna Conseruatrix; deus sanctus Apollo Paci-

fer; deus san(ctus) [A]pollo; deus sanctus Cocidius;

sanctissima dea Diana; dea Fortuna sancta; deus
sanctus Saturnus; deus sanctus Serapis; deus sanc-
tuy Siluanus; daeus santus (sic) Siluanus; deus sanctus

"™ M.-Th. Raepsaet-Charlier, «La datation des inscriptions
latines dans les provinces occidentales de I'Empire romain avee
les formules in hipnorem) diomus) diivinae) et divo), dicaci»,
ANRW 11.3, 1975, p. 234: P. Le Roux. «Deus Aernus: CIL 11
2607 = 5651 reconstituén, Conimbriga 31, 1992, p. 179,

' Cpe. CIL 1l supp. p. 1127,

* Clunia: CIL 11 2777 = ILER 298; P. de Palol Salellas y J.
Vilella, Clunia Il. La epigrafia de Clunia, Excav. Arq. Esp. 150,
Madrid 1987 [1989], nam. 19 = HEp 2, B8,

"' ). Ramon y Fernandez-Oxea, 1962, op. cit. en nota 120,
pp. 123 ss, = HAE 1884; C. Callejo, op. ¢it. en nota 120, pp. 49-
51, nom. 29 (foto) = AE 1967, 203, que sugiere la invocacion a
unos Lares Ostiarii; CPIL Caceres 297, M. Belirin Lloris, op.
cit. en nota 105, p. 112; ). Mangas, «Romische Religionen in
Hispanienn, ANRW I1.18.1, 1986, p. 329 = HEp 1, 166. La relec-
tura del epigrafe confirma ediciones anteriores con el siguiente
texto:

MA.S. SA.
LAREBV
OSTIANIS
POSIT A. L.

La disposicion de los diferentes elementos parece sugerir que
en la primera linea figura un frig nomina abreviado del dedican-
te, que invoca a los Lares reseiiados en las lincas segunda y ter-
cera, Segun eso, en |1 convendria leer Ma(reus) S(---) Saf---),
siguiendo una tradicion de abreviar ¢l nombre del dedicante que
no escasea en las areas occidentales de Hispania.
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Sol '™, que constituye el testimonio mas reciente de
estos epitetos, a comienzos del siglo v d.C. "%,

En Hispania son pocas las divinidades cuyo fa-
vor se invoca anteponiendo al teébnimo las expre-
siones dea sancta o deus sanctus. Sin embargo, los
escasos testimonios disponibles son suficientemen-
te elocuentes e interesa traerlos a colacion para
mostrar que los epitetos de Araecina no son, en ab-
soluto, exclusivos de su culto.

De Elvas (dist. de Portalegre), no lejos del area
en que se manifiesta el culto de Araecina, pro-
cede una inscripcion dedicada a la dea sancra Bu-
rru-lobrfiglensis '*. Leite de Vasconcelos incluy6
este testimonio en el repertorio de Ataecina a partir
de los epitetos que porta esta divinidad de nombre
desconocido, aunque referida a un toponimo en la
probable forma Burrulobriga '*'. La identificacion
entre ambas divinidades, ain mantenida en fecha
reciente '**, parece inviable como ya sugirio Al-
bertos ',

De S. Miguel de Mota (Terena, conc. Alandroal,
dist. Evora) procede el impresionante grupo de epi-
grafes dedicados a Endouellicus, cuyo numero se
ha incrementado tras la edicion de las inscripciones
del conuentus Pacensis de J. D'Encarnagao. Entre
estas inscripciones, muchas de las cuales pueden
datarse entre los siglos n y m d.C. '™, figuran tres
que contienen invocaciones similares a las que co-
nocemos para Ataecina pero dirigidas al popular dios

" Dea sancta Fortuna Conserwatriv (Bretana: hacia el ano
222d.C: R, G, Collingwood y R. P. Wright, Roman Inscriptions
of Britain, Oxford 1965 (= RIB), nim. 968; M.-Th, Raepsaet-
Charlier, op. cit., en nota 160, p. 275, nim. 282); deus sunctus
Apollo Pacifer (CIL V1 37 = ILS 3223 de Roma); deus san{ctus)
[A[pollo (Bretana; hacia 238-244 d.C.: RIB 583; M.-Th. Raepsaet-
Charlier, p, 275, nim. 273); deus sanctus Cocidius (Bewcastle.
ILS 4721 ); sanctissima dea Diana (Germania Inferior; hacia 166-
169 d.C.: CIL X111 12036; M.-Th. Raepsaet-Charlier, p. 277,
num. 264); dea Fortuna sancta (Germania superior; afio 248
d.C.: CIL X1l 6552; M.-Th. Raepsaet-Charlier, p. 280, num.
120); deus sanctus Saturnus (CIL V 5021 = ILS 4905); deus
sanctux Serapis (CIL VII = ILS 4384); deus sancius Siluanus
(CIL VII 830 = ILS 3548); daeus santus (sic) Siluanus (CIL V
8136 = ILS 3747 b): deus sanctus Sol (ILS 8940, de comienzos
del siglo v d.C.).

' La més antigua mencion datada de la denominacion deus
procede de Galia Bélgica y se fecha en el afio 124 4.C (CIL XIlI
4149); ¢fr.M.-Th. Raepsaet-Charlier, op. cir., en nota 160, p.
241.

i Leite, Religioes, pp. 174 ss.; IRCP, p. 633, nim. 566; J.
M. Garcia, op. cit. en nota 158, p. 305, nim. 56,

" IRCP, p. 633.

™ J, M. Garcia, op. cir. en nota 158, p. 305.

" M." L. Albertos, «Los toponimos en -briga en Hispania»,
Veleia 7, 1990, p. 131,

1" IRCP, p. R07. Un reciente testimonio del culto, a anadir a
la serie ya conocida, ha sido dado a conocer por H. Gimeno y G.
Vargas, «Inscripcion inédita dedicada a Endovellico», FE 42,
1992, nim. 188.
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lusitano: dos menciones de deus sanctus Endouelli-
cus "' y la variante grafica deus sanctus Indoue-
Hicus '™,

Fuera de estas divinidades de caracter estricta-
mente indigena, aun otros dos dioses romanos figu-
ran en los textos hispanos bajo la imprecacion deus
sanciuy: se trata de Eventus ' y de Siluanus '™,

De los ejemplos aducidos se puede desprender
que. aunque en el caso de Araecina son denomina-
ciones frecuentes, los epitetos deus/dea sanctus/sanc-
ta distan mucho de ser exclusivos de una sola divi-
nidad. Efectivamente, en el area extremena la ausencia
de otras evidencias epigraficas por el momento in-
vita a ver testimonios de Ataecina tras las referen-
cias a una dea sancra con omision de teébnimo, pero
no debe olvidarse que en este mismo ambito suroc-
cidental de Hispania tuvo una cierta difusion el cul-
to de Proserpina que, por interpretatio con Ataeci-
na, también fue denominada dea sancta; solo en el
registro epigrifico de Elvas, lugar en donde el culto
de Proserpina tuvo un importante arraigo, es deno-
minada Proserpina sancta, Proserpina seruatrix 'y
dea Proserpina '™,

El que Ataecina aparezca asociada a Proserpina
en los epigrafes de Mérida y Cardenas '™ no es mo-
tivo suficiente para ver tras las dedicaciones a Pro-
serpina la evidencia del culto a Ataecina y vice-
versa, puesto que de los mencionados epigrafes eme-
ritenses se desprende que no llego a realizarse una
completa hypostasis '’ y que cada una de las dos
divinidades mantuvo su propia personalidad.

Con esta prevencion creemos que deben descar-
tarse algunos testimonios aducidos por Leite de
Vasconcelos '™ y muy especialmente el texto de
Castilblanco de los Arroyos (Sevilla) '™, en el que
anicamente puede leerse Proserpina sancta™", y no
referencia alguna a Araecina.

TECIL 11 6265 (IRCP 484) y CIL 11 137 + p. XXXIX (= IRCP
531).

2 CIL 11 6269 b (= IRCP 507).

TECIL 1 2412 deus sanctus Euentus.

% HAE 2322; AE 1965, 102, de Porcuna (Jaén): sanctus deus
Siluanus.

1" Los testimonios son CIL 11 143 = IRCP 570; CIL 11 144 =
IRCP 571 (sancta); CIL 11 145 = IRCP 572 (seruatrix), EE 8, 9=
IRCP 573 (dea) y EE 8, 10 = IRCP 574.

% CIL 11 462 y 461 respectivamente.

' M.* P. Garcia-Bellido, «Las religiones orientales en la Pe-
ninsula Ibérica, Testimonios numismaticos I», AEA 64, 1991,
p. 71

'™ Leite, Religioes, pp. 154 ss., a proposito de CIL 11 143,
144, 145, 1044 y ELE 8, 358,

™ CIL 11 1044,

M Cfr. con el mismo sentido eritico Blazquez, Religiones 1962,
p. 144; ). Gonzilez, «Miscelines epigrafica andaluzan, AEA 55,
1982, p. 161.
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Con mayor motivo no creemos que puedan ads-
cribirse al culto de Araecina dos textos de Alcala
del Rio (Sevilla) publicados hace una década'"' en
los que se invoca respectivamente a Proserpinfa] y
a una Suncta Dea. Un primer elemento en contra de
la adscripcion es la identidad de los dedicantes, de
onomastica oriental; uno de ellos es un servus Cae-
saris.Tenemos que convenir con J. D'Encarnagao
que la omision del tednimo en el segundo de los
epigrafes induce a pensar que en ambos casos nos
hallamos ante evidencias del culto de Proserpi-
na, sin que el uso de los epitetos Sancta Dea en
este caso permita inferir relacion alguna con Arae-
cina .

Quiza haya llegado el momento de eliminar de
los repertorios de Araecina el grupo de inscripcio-
nes del suroeste peninsular en donde sélo se invoca
a una dea sancta, sin especificar a cual de ellas se
alude, habida cuenta de la frecuencia de la termino-
logia y de la imprecision de las invocaciones. Salvo
que en el futuro aparezcan evidencias contundentes
sobre la presencia de su culto en alguno de estos
enclaves, proponemos eliminar del registro de Arae-
cina las siguientes referencias:

1. Dea sancta. Mérida (Badajoz) ™.
2. Dea sancta. Mérida (Badajoz) '™,
3. Dea sancta. Mértola (id., Evora)'*,

). Gonzilez, op. cit. en nota 180, pp. 160-161, num. 13
(AE 1982, 503) v pp. 161-162, nam. 14 (AE 1982, 504). La
idea de la identificacion de Ataecina en estos textos ha sido
mantenida por el autor en J. Gonzilez, op. ¢it. en nota 158,
pp. 273.

"2 J. D'Encarnagao, op. cif. en nota 65, p. 309.

"' HAE 2681, a partir de la edicion de 1965 de la Guia de
Mérida; L. Garcia Iglesias, op. cir. en nota 158, p. 69, nota 31,
suponiéndola una dedicacion a Ataecina; M. Almagro Basch,
Guia de Mérida, Madrid 1981, p. 40, lam. XVII, que la conside-
ra dedicada a Cibeles: id., 150 Juhre DAl 1829-1979, Maguncia
1981, pag. 160 = AE 1983, 486, con una ligera correccion ono-
mastica; V. Soria Sanchez, «Nuevos descubrimientos de arqueo-
logia extremedian, REstExtr. 39.3, 1983, p. 510,

™10 M.* Alvarez Martinez, «Notas de epigrafia extremenan,
Boletin del Museo de Zaragoza 4, 1985, pp. 169 ss., fig. 2 =
HEp 2, 34.

'¥s J. Pulido Valente, J. C. Almeida Oliveira y M. Pereira, FE
1, 1982, p. 3. num. |; IRCP 95, que no duda en la identificacion
con Ataecina y fecha el texto a mediados del siglo n d.C.= AE
1982, 456, id., op. cit. en nota 65, p. 309, reafirmindose en su
idea de la identificacion de los epitetos con Ataccina; id., op.
cit. en nota 56, p. 102; J. M.* Blazquez, «Nuevos teénimos his-
panos. Addenda et corrigenda V», en Cuadernos de Prehistoria
y Arqueol. Univ, Auton. 13-14 (Hom. Gratiniano Nieto, vol. II),
1986-87, p. 141, también vinculdndolo a Ataecina (= id., Reli-
giones en la Espaiia Antigua, Madrid 1991, p. 139); R. Lopez
Melero, op. cit. en nota 26, p. 111, nam. 14; ). M. Garcia, op.
cit. en nota 158, p. 304, nim. 53.
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4. Dea sancta. Quintos (Beja, Beja) ™.

5. Dea sancta. Vila Verde de Ficalho (Serpa,
Beja) '*".

6. Daea sancta. Castro de S. Lourengo, en Vila
Cha (Esposende, Braga) '™

7. Dfea) s(uncta). «Heredade da Defesinha», en
Ouguela (Campo Maior, Portalegre) '™,

8. Dea. Tejada de Tiétar (Caceres). A pesar de
tan pobre evidencia documental este fragmento ha
sido inexplicablemente asociado en los Gltimos afnos
a Ataecina ™.

Los mismos problemas de atribucion presenta un
texto fragmentario de Ibahernando (Caceres) ',
editado a comienzos de siglo, en cuya primera linea
Fidel Fita ' transcribio S(aluti) s(acrum); a la vista

e CIL 11 101; ILER 741; IRCP, p. 357, nam. 28K, con el
resto de la bibliografia, que sugiere la identificacion con Alae-
cina unicamente a partir de los epitetos: la edicion de este oscu-
ro texto grabado sobre el borde de un vaso de piedra depende
del manuserito de Cenaculo v de las observaciones de Pérez Bayer;
dado que no se puede confirmar la similitud del lugar de hallaz-
go con el otro texto procedente de Quintos, no se puede garan-
tizar la dedicacion a Ataecina como ocurre con las dos inscrip-
ciones de Herguijuela: ofr. ademas Blazquez, Religiones 1962,
p. 142; R. Lopez Melero, op. cit. en nota 26, p. 111, nim. 13;
J. M. Garcia, op. cit. en nota 158, p. 304, nam. 54 (= HEp 4.
O88E).

** La primera lectura de esta inscripcion (M. M. Alves y A,
M. Monge. «lInscrigao votiva de Vila Verde de Ficalho, Serpa»,
FE 18, 1986, nim. 84 = AE 1986, 278 y HEp |, 661) incluia un
desarrollo sanctia)e piafe) Seuernfs enl.2-3; tal desarrollo, como
bien han sugerido los editores de L 'Année Epigraphique, podria
corregirse en la forma sanctfuje Fla(uius) Sewerufs] o similar,
lo que elimina el anémalo epiteto Pia, que no esta atestiguado
en otros textos; ¢fr. ademas la edicion de M.* M. Alves, «Para
um repertorio das inscrigoes romanas do territorio portugués
(1986)», Euphrosyne 17, 1989, p. 374, nam, 38 y J. M, Garcia,
op. cit. en nota 158, p. 306, num. 57 a, que sigue a los primeros
editores. El ara presenta en su parte superior cuatro orificios que
bien pudieran servir para colocar un exvoto y puede datarse,
segun sus editores, en el primer cuarto del siglo 1 d.C.

"% M. Boaventura, «Ara votiva a Dafa», Lucerna 6, 1965,
pp. 270-273; A. Tranoy, op. cit. en nota 116, p. 274; L. A. Dos
Santos, A. Tranoy, y P. Le Roux, op. cit. en nota 101, p. 190 =
AE 1983, 559; A.U. Stylow, «Inscripciones latinas del sur de la
provincia de Cordoban, Gerion 1, 1983, p. 301, nota 72.

" A. M. Dias Diogo, «Ara votiva de Ouguela, Campo Maior
(conv. Pacensis)», FE 8, 1984, num, 32, pp. 8-10 = AE 1984,
475; J. D’Encarnagao, op. cit. en nota 56, p. 106; 1. M. Garcia,
op. cit. en nota 158, p. 306, nam. 57. Adscribir a Ataecina esta
inscripeion no deja de ser una hipotesis caprichosa, pues bajo la
cantidad de siglas que encierra puede ampararse cualquier tipo
de invocacion; ni siquiera existe seguridad para entender la ex-
presion d(ea) sfuncta) y mucho menos para pensar en una u otra
divinidad.

" V. Soria Sanchez, «Descubrimientos arqueologicos en Ex-
tremaduran, REstExtr, 31.2, 1975, p. 284; CPIL Céceres 725.

" F. Fita, «Nuevas lapidas romanas de Ibahernando», BRAH
45, 1904, p. 450, num. 2; CPIL Céceres 290.

%2 Probablemente la inspeccion del texto fuera realizada por
Sanguino Michel, correspondiente de la Real Academia de la
Historia, y que a lo largo de 1904 suministro a ésta un buen
numero de noticias arqueologicas sobre el sur cacerefio.
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Figura 33 Inserpeton dedcada a draecia en Hergunuela

(Caceres). Musco de Clhceres

de las evidencias regionales parece aconscjable res-
tituir stanctae) stacrum), maxime teniendo en cuenta
que en estas comarcas cacerenas las invocaciones a
Salus no suclen abreviarse. Ahora bien, dado que
de Santa Ana. cerca de Ibahernando, procede una
de las evidencias cultuales de Araecina, no seria
descartable ver tras este epigrafe un nuevo testimo-
nio de esta divinidad, aunque una elemental pru-
dencia aconscje descartarlo de momento.

Sin embargo. quedaria adscrita al culto una ins-
cripeion de Herguijuela en la que solo puede leerse
[Diea) ?] sancta, debido a que del mismo paraje, la
«Dehesa El Palacio», procede un testimonio feha-
ciente del culto (infra nim. 14 y fig. 53) y que pare-
ce una sencilla omision del teonimo por la cercania
al santuario.

Para concluir con el grupo de inscripciones que
invocan a una dea sancta quisiéramos traer a cola-
cion un epigrafe procedente también del suroeste
peninsular y que puede ser objeto de distintas inter-
pretaciones. Nos referimos a una de las dos inscrip-
clones que conocemos como procedentes de S. Cle-
mente (conc. Loulé, dist. Faro)'"", En la primera linea

WECIL IES136 ¢ po 1028; ILER 3400479, IRCP, pp. 104-105,
num. 58, con el resto de la bibliografia.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
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del texto figuran las abreviaturas 1i-—<) S¢---) St---),
bajo las que se esconde la divimidad a la que se in-
voca y que tradhicrionalmente se han entendido como
dtea) stancto) Stiluano) o Dianac) Stiluestri). A la
vista de la relativa proxmmudad a otros testimonios
de dedicaciones a una dea sancta v considerando la
extension del culto de Proserpina en el suroeste,
sugerimos a modo de hipotesis entender en el texto
una dedicacion del tupo dicae) stanctae) stacruni),
debe considerarse ademas gue solo en un culto arrin-
gado. extendido v bien conocido entre la pobla-
cron o en las proximidades del centro de su devo-
cron se recurria a una abreviacion tan extrema de un
teonimo,

Una insenpeion de Hergunuela dedicada a Arae-
cina Gnfra num, 14) contiene la grafia anomala daeca
(fig. 33): el ejemplo se repite en un texto de Castro
de S. Lourengo. en Vila Cha (cone. Esposende, dist.
Braga) ™, equivocamente atriburdo tambicn a la
misma divimdad, Aunque no es habitual, la sustitu-
crionde AE pro E' se encuentra con cierta frecuen-
Cla en epigrafes volvos, sin que merezea otra con-
sideracion que la estrictamente grafica, pues afecta
@ zonas con fuerte impronta romana ™.

5.2, Dea DOMINADE A DOMINA SANCT A
EN HISPANIA

Dea y domina son los terminos empleados con
mas frecuencia para referirse a Araecing en los dife-
rentes lextos. Soloen las inscripeiones de Santa Lucia
del Trampal aparecen asociados y en ese orden pre-
ciso. como demuestra la inseripeion num. 7 del con-
Junto. en donde ¢l segundo de los sustantivos no
aparcce abreviado. Fuera del grupo de inscripcio-
nes de Alcuéscar, Araecina solo es denominada do-
mina en las dedicaciones de La Bienvenida, Mede-
Ilin, Salvaticrra de Santiago y Saelices (Cuenca) '™
(nims. 16-19),

El hecho de que Araecina sea invocada como dea
domina sancta resuelve ciertas dudas en la lectura
de algunos epigrafes del ambito regional de Alcuéscar,
como ahora veremos y, al mismo tiempo, represen-
ta una tentadora sugerencia para desarrollar grupos
de abreviaturas de dudosa interpretacion en otros
epigrafes.

" Fid nota 188

YO 1LS pp. BO7 ss.

O por ejemplo ILS 3747 b, ILS D087, CIL VI 2242
ILS 4437 un buen namero de epemplos pueden verse en A LL
Stvlow, op. ¢t en nota [88, p 3040, nota 66

YT Cfr. las reservas sobre la procedencia expresadas en
nota 257
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Los epigrafes nims. 3. 4. 5 y 6 de Santa Lucia
del Trampal atestiguan la costumbre de dirigirse a
Ataecina bajo la invocacion df---) d(---) s(---), cuyo
desarrollo en la forma dfea) d(omina) s(ancta) ilumina
la inscripeion nim. 7 del mismo conjunto. Si anali-
zamos el registro epigrafico de Alcuéscar y Mon-
tanchez previo al descubrimiento de Santa Lucia del
Trampal. veremos que se conocian ya dos inscrip-
ciones votivas que, curiosamente, emplean las mismas
abreviaturas iniciales aunque seguidas del nombre
de Mercurio vy Bellona, respectivamente.

La primera de estas inscripciones, si atendemos
al relato de C. Callejo sobre el hallazgo '™, procede
del Valle de la Zarza, unos cinco kilométros al su-
roeste de la ermita de Santa Lucia, junto a la ca-
rretera que une Caceres y Mérida (basicamente la
antigua «via de la Plata»), casi en el limite entre las
provincias de Caceres y Badajoz ', y bastante mas
lejos de Alcuéscar (unos 9 km en linea recta) que lo
que afirma Callejo; para el erudito cacereno el texto
de la inscripcion dice: D.D.S./ MERCV /RIO. L.I.
/ MANIBV / .L.A.P., que ¢l desarrolla en la forma
D(ii) Dfeabusque) S(acrum) (sic) Mercurio..., co-
rregido a D(eis) d(eabus) stacrum) Mercurio... por
los editores de L "Année Epigraphique.

Para justificar el desarrollo d(ii) d(eabusque)
stacrum) (sic) en su edicion del texto, Callejo alega
que «la referencia a los dioses y diosas es frecuente
en la provincia» [de Caceres]*™. Sin embargo, esta
frecuencia, hasta donde conocemos y excluyendo
los testimonios de Liber/Libera, sé6lo incluye cua-
tro testimonios con un minimo de garantias, pese a
tratarse en algunos casos de lecturas muy dudosas
que habria que confirmar: deabus debus... *"', dibu(s)
et defa)bu(s)... ™, deabus et divus (sic 72)*" y d(is)
e(t) dfeabus) s(acrum)...”™,

. Callejo. «Nuevo repertorio epigrafico de la provincia de
Caceresn, AE4 43, 1970, pp. 137-139, num. 5, fig. 5 = AE 1971,
150; CPIL Caceres, p. 319, ntim. 752; M. Salinas de Frias, La or-
ganizacion tribal de los Ventones, Salamanca 1986, pp. 89 y 90,

" 39° 7" N-6" 16' W, Mapa Topografico Nacional E. 1:50.000,
Hoja nim. 752 (Mirandilla).

¢, Callejo, op. cit. en nota 198, p. 139.

' HAE 2587 (de J. M.* Blazquez, Caparra I, Excav. Arq.
Esp. 54, Madrid 1966); R. Etienne y F. Mayet, «Du nouveau sur
Caparra-Caperan, REA 73, 1971, p. 386 = AE 1971, 156; CPIL
Caceres 746.

2 Plasencia. M.* L. Albertos, «Nuevas divinidades de la an-
tigua Hispanian, Zephyrus 3, 1952, p. 54 = HAE 399; CPIL Ca-
ceres 382,

' Valdeobispo. A. Sayans, Artes v pueblos primitivos de la
Alta Extremadura, Plasencia 1957, pp. 216 ss.; A. Sanchez Pa-
redes, «16 inscripciones latinas inéditas de la Vettonian, en dia-
rio Extremadura 22 de enero de 1964, p. 3, citado por CPIL
Caceres 751.

4 Plasenzuela. C. Callejo, «Cédulas epigraficas del campo
norbense», Zephyrus 18, 1967, pp. 106-107, nim. 16, lam. XII;
CPIL Caceres 396.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
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La restitucion del contenido de las dos ultimas
lineas del texto no dejaria ser un ¢jercicio especula-
tivo a la vista de la irregularidad de los trazos y del
posible retallado que parece ponerse de manifiesto
en la cuarta linea de la foto publicada por Callejo.
Sin embargo, a la vista del registro epigrafico del
vecino templo de Santa Lucia, y con las evidencias
para ¢l orden de los términos y desarrollo de abre-
viaturas que proporciona, no cabe duda de que las
tres primeras lineas de este antiguo texto de Alcuéscar
deben decir:

Dreo) dfomino) s(ancto)
Mercu-
rio ...

La segunda de las inscripciones a las que hemos
aludido fue editada originalmente como procedente
de Montanchez y hallada en la llamada «Alqueria
de la Quebrada»*"*; salvo que existiera un toponi-
mo similar en las proximidades, en término de Mon-
tanchez solo se conoce un lugar que responda al to-
ponimo de «La Quebradan, y estd situado a unos
dos km al sureste de la localidad, al pie del picfo
Monténchez, de 994 metros de altura, que es el te-
cho de todos estos contornos. En la lapida puede
leerse lo siguiente:

DDS
BELLO
NAE

L. P.S
POSV
IT. L. A.

Tanto el anénimo editor inicial (muy posiblemente
Fita) como Hiibner supieron ver en la cuarta linea
las iniciales de los tria nomina del dedicante, pero
las propuestas de desarrollo para las abrevia-
turas iniciales no coinciden: d{is) d(eabus) s(acrum)
(BRAH) y d(onum) d(e) s(uo)? (Hiibner, seguido por
Salas).

A la vista de los textos de Santa Lucia del Tram-
pal, nos atreveriamos a proponer el siguiente desa-
rrollo para el texto:

5 Anonimo [F. Fita ?], «Epigrafia romana de Montanchez.
Noticias», BRAH 38, 1901, p. 498, sobre informacion del «Sr.
Lozano» = AE 1902, 3 = EE 9, 98, que atribuye la edicion a
Fita; CPIL Caceres 337; J. Salas, «Epigrafes a Ma-Bellonaw,
Norba |, 1980, p. 183, nam. 10,
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Dieae) diominae) stanctae)
Bello-

nae

Liucius) P(---) S(---)

posti-

it Itibens) afnimo)

1..3: Liucius) Pltontius ??) Stewerus ??)

Si para el desarrollo de las abreviaturas iniciales
no parecen existir dudas, mas hipotética y puramente
conjetural es la restitucion del nombre del dedican-
te. Un personaje que invoca a Aluecing en una de
las inscripciones de Santa Lucia del Trampal (¢/fr.
supra num, 8) porta este nombre y el cognomen
Seuerus es muy frecuente en el ambito comarcal y
en el propio conjunto de Santa Lucia. Los parajes
de «Alqueria de la Quebrada» y «Santa Lucia» es-
tan ubicados en las dos sierras que flanquean el fér-
til valle en que se ubica Arroyomolinos de Montin-
chez y separados entre si por una distancia de unos
scis km; de ahi que no nos atrevamos a confirmar
esta tentadora identificacion.

En el drea de Alcuéscar-Montanchez parece que
alcanzo6 una cierta popularidad la forma deus domi-
nus/dea domina para invocar a diferentes divinida-
des y no solo a Ataecina. Hemos visto que también
los cultos de Mercurio y de Bellona se vieron afec-
tados por esta practica, y ain disponemos de otros
dos testimonios sobre la misma en el propio encla-
ve de Montanchez, aunque en este caso con omi-
sion de sanctus/sancta que si figuraba en las ins-
cripciones ya citadas.

El primero de los textos esta grabado sobre un
ara que se encontré empotrada en una casa de la
localidad de Montanchez, sin que se pueda precisar
el lugar del término en que aparecio. El texto dice *:

D(eo) dfomino) Merc-

urio C(aius) P-

otius

Maxi-

mus

l(ibens) atnimo) uf(otum) s(oluit)

El segundo figura sobre un ara que se conserva
empotrada en el castillo de Montanchez, con los

™ A, Gonzélez Cordero ef alii, op. cit. en nota 4, pp. 298-
301, nam. 12, lam. 11 = HEp 1, 173; J. Salas y A. Gonzalez
Cordero, op. cit. en nota 125, nim. 7, pp. 184-186, que transcri-
ben do(mino) Mer[c]urio; corregida en su forma actual por Stylow
a partir de calco de J. V. Madruga = Add. HEp 3, 129.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
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mismos problemas de localizacion que la preceden-
te. El texto dice ™"

Deta)e d-

omi-

nae Su-

lueti

afnimo) l(ibens) wulotem)
pos(uit)

A falta de una autopsia definitiva del texto, pa-
rece que en la lectura editada falta el nombre del
dedicante, posiblemente situado tras la formula de-
dicatoria. En cualquier caso, los cuatro textos pro-
puestos sirven para demostrar cudn popular era esta
peculiar invocacion ™ tanto para la propia Ataecina
como para otras divinidades romanas y orientales
en los alrededores de Alcuéscar y Montanchez.

Las invocaciones del tipo deus dominus/dea do-
mina —o en ¢l orden inverso de los términos— no
faltan en el mundo romano " y tampoco en Hispa-
nia. Quiza el conjunto de testimonios mds intere-
sante sea el situado en el concelho de Santo Tirso
(dist. Porto). De aqui proceden, entre otras, tres ins-
cripciones votivas que emplean este esquema de
dedicacion sin respetar el mismo orden en todos los
textos.

El primero y mejor conservado de los textos esta
dedicado a un Deus Domenus Cusus Neneoecus*"
segun todos los editores, Pero la foto publicada por
Moreira no deja lugar a dudas sobre la existencia de
una M en la cuarta linea, con lo que el nombre de la
divinidad debe leerse Nemeoecus.,

La segunda inscripcion esta dedicada a un Do-
m(inus) Deus N[--Jeoec[--]*"" que todos los edito-
res leen Nfenjeoec[us] pero que, por paralelo con
la anterior, debe ser Nfem]eoec [us].

W7V, Soria, «Descubrimientos arqueologicos en Extrema-
duran, XVl Congr. Nuc. Arq. Logrofio 1983, Zaragoza 1985,
p. 488 = HEp 1, 175; Caballero y Rosco, Extremadura Arqueo-
logica 1, 1988, p. 240 la consideran una dedicacion a Ataecina,
pero no existen pruebas de esta hypostasis.

% D(eus) diominus) stanctus) Mercurius, dieae) dtomina)
sfancta) Bellona, dfeus) diominus) Mercurius, dea domina
Salus.

* Cfr. por ejemplo Deus Dominus Apollo Vergulesis: CIL
V12798 = 32570 = ILS 4057, de Roma.

HeOCIL M 2375 = §552 + A. Moreira, «Inscrigoes romanas do
concelho de Santo Tirson, Santo Tirso 2, 1992, pp. 22-23, nam. 6.
con el resto de la bibliografia.

U, M. Faya Satarem, «Duas inscricoes romanas in¢ditas
do concelho de Santo Tirson, en O concelho de Santo Tirso.
Boletim cultural 11.3, 1953, p. 397 = HAE 514 y AE 1957, 315:
revisada por A, Moreira, op. ¢it. en nota 210, pp. 21 ss., nim. 5:
Domtinus) Deus/Nfenfeoee fus]/Seweru[s]/[S]aturni-/ni [f(ilius)
ex] vo-/to posu- /it [---]. Contra la opinion tradicional, no es el
mismo monumento que CIL [l 2375 = 5552 + p. 891.
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En la tercera de las inscripciones de Santo Tirso,
procedente de S. Martinho do Campo, se ven tres
letras en su tercera linea, tradicionalmente leidas
como D(---) Df---) A(---) e hipotéticamente desa-
rrolladas como d(eu) diomina) A(ugusta)>. Aun-
que el testimonio es excesivamente septentrional para
relacionarlo con el culto de Araecina, cabia la posi-
bilidad de que tales abreviaturas debieran leerse en
la forma dfea) diomina) A(taecina); sin embargo.,
las fotos publicadas no garantizan siquiera estas le-
tras, pues da la impresion de que la supuesta A pue-
de ser una N con el brazo derecho casi perdido en el
canto del fuste; quiza habria que revisar de nuevo el
texto, pues no es descartable que en las dos li-
neas inferiores de la cara frontal deba leerse dfeae)
d(ominae) N/abiae, 1o que afiadiria un nuevo regis-
tro al conjunto de testimonios de esta divinidad.

Los dos ultimos textos a considerar en este rapi-
do repaso a algunos epigrafes peninsulares empa-
rentados con los de Arwecina nos lleva a dos ins-
cripciones del norte de Portugal procedentes de Giela
(feg. y conc. Arcos de Valdevez, dist. de Viana do
Castelo). Los dos textos, hallados en un mismo [u-
gar y conservados en el Museo del Seminario Pio
XII de Braga, estan dedicados a una divinidad de
nombre desconocido que en uno de los textos se
identifica como D(---) S(---) K(---) G(---) L(---)
La(---)*"* y en el otro como Do(---} Sa(---) La(---)
La(---)**. Del contenido del segundo texto se pue-
de inferir que la dedicacion comienza con la expre-
sion do(minus /u) safnctus/a), como bien sugieren
los editores del texto, aunque no sea posible deter-
minar si estamos ante una dedicacion a algin tipo
de Lares o a otra divinidad; A. Tranoy ha propuesto
para ambos textos una cronologia de fines del si-
glo 11y comienzos del i1 d. C. En cualquier caso, los
dos ejemplos sirven para ampliar el repertorio de
inscripciones votivas que emplean formularios si-
milares a los de Ataecina y nos ensefian a ser cautos
a la hora de identificar con la divinidad lusitana cual-
quier grupo de abreviaturas por muy similares que

M. Cardozo, Catdlogo do Museuw de Arqueologia da So-
ciedade Martins Sarmento . Secgao lapidar ¢ de escultura, Gui-
mardes 1935, p. 24; Blazquez, Religiones 1962, p. 219; ILER
704; edicion y buena fotografia en A. Moreira, «Inscrigoes ro-
manas do concelho de Santo Tirson, Santo Tirso 2, 1992, p. 24-
25, nam. 8, foto 8, con el resto de la bibliografia. El texto no es
CIL 11 779 como alli se afirma.

A, Tranoy, op. cit. en nota 116, p. 272; J. Dos Santos, A.
Tranoy y P, Le Roux, op. cit. en nota 101, p. 193, nim. 16, fig.
21y 22 = AE 1983, 564; A. Tranoy, op. cit. en nota 104, p. 447,
nam. 5, fig. 5 = AE 1986, 385.

M A, Tranoy, op. cit. en nota 116, p. 272; J. Dos Santos ef
alii, op. cit. en nota 101, p. 194, fig. 18-20 = AE 1983, 565; A.
Tranoy, op. cit. en nota 104, p. 448, num. 6, fig. 6 y 7 = AE
1986, 385.
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parezcan, salvo que existan evidencias razonables
para justificarlo.

El-epiteto Dominus/Domina se encuentra con
cierta frecuencia en muchos epigrafes hispanos an-
tepuesto al nombre de la correspondiente divinidad:
[D]ominfus M]ars*", Cosus Dominus?'", Deu Me-
dica*", Domina Daeua "™, Domina Fons ™", Domi-
nae Nymphae*', Dominus Fatus**', lupiter Domi-
nus (2 testimonios) ., Mars Dominus**', Diana
Domina™, etc., ademas de los repetidos testimo-
nios dedicados a Isis en sus importantes centros de
culto de la Bética; sin embargo, faltan las referen-
cias anonimas que si conocemos en otros lugares
del Imperio**, y a las que habria que sumar ahora
una de las inscripciones de Alcuéscar (nim. 12).

5.3. ALGUNOS TESTIMONIOS EXCLUIDOS
DEL CULTO A ATAECINA

1. Ibahernando (Caceres). Parece dificil de acep-
tar el testimonio de un ara conocida desde 1900,
que contiene la dedicacion realizada por un tal Vi-
riatufs] a una divinidad que se ha querido identifi-
car con Ataecina **. El texto editado en Ephemeris
Epigraphica decia:

VIRIATV
A.A.L.D.
SVO P.C.

1 Villanueva de Cordoba: A. U. Stylow, «Beitrige zur latei-
nischen Epigraphik im Norden der Provinz Cordoba, 11: Baedro.
11 Mellarian, en MDAI(M) 28, 1987, pp. 265 ss.. nim. 29, Tal,
350 = HEp I, 305 y AE 1986, 362,

‘¢ Negreira (Corunia); CIRG-1, 22 = HEp 4, 333,

7 HEp 4, 1002.

A% Jgabrum (Cabra, Cordoba): A. U. Stylow, op. ¢it. en nota
188, pp. 295-303, nam. 9.fig. 13-15 = AE 1983, 541: comenta-
rios adicionales en J. M.* Blazquez. «Recientes aportaciones
a las religiones prerromanas de Hispania ll», Gerion 10, 1992,
p. 202.

OAE 1975, 497; ). Gonzalez, op. cit. en nota 34, num. 362,
de ltalica.

HOCIL 1 1164: ). Gonzdlez, op. cit. en n. 34, nim. |, de
Ultrera,

2 CIL 11 1276, de Utrera.

2 CIL 11 4442 (RIT 919 de Tarragona) y EE 8, 202 (RIT 931
de Baiieras, Tarragona).

' CIL 11 3618 de Jativa (Valencia).

4 CIL 11 6338 mm + HEp |, 338 de Almonacid del Marque-
sado (Cuenca),

25 G, Lugh, Diz, Epigr. 2, 1956, recogiendo - entre otros
el valioso testimonio de CIL VI 809 = XIV 74 (Ostia): aram

fecit Dominae; ¢fr. A. U. Stylow, op. cit. en nota 188, p. 300,

notas 64 y 65,

2% La primera noticia de este texto figura en una anotacion
marginal del legajo 9-7848-21 (Antigiiedades. Caceres) de la Real
Academia de la Historia; se trata de un escrito de la Comision
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Desde Hibner se han resuelto las abreviaturas
de 1.2 entendiendo el siguiente desarrollo: A(taecinae)
A(ugustae) l(ibens) dfe)...; tal desarrollo podria,
en todo caso, modificarse en la forma A(taecinae)
afnimo) I(ibens) d(e), como habia propuesto tam-
bién Hiibner a modo de alternativa, que eliminaria
la inexplicable conversion de Ataecina en divinidad
augustal; sin embargo, no deja de ser aventurado
suponer que bajo la primera letra de esta linea deba
entenderse la presencia de Ataecina, toda vez que
faltan todos sus epitetos y que no es la anica di-
vinidad atestiguada en el solar cacerenio con esa ini-
cial.

2. Castro de Rocha (Padron, Corunia)**’. Como
supone G. Pereira, puede ser una falsa lectura del
tednimo, sin que se pueda descartar una interpola-
cion a partir de un texto previamente existente.

3. Troviscoso (conc. Mongao, dist. Viana do
Castelo) ***. No existen argumentos epigraficos ni
geograficos suficientes para desarrollar Ad(aeginae ?)
en la primera linea del epigrafe.

4. Ubeda(Jaén)**". El caracter funerario del texto
plantea ciertas dificultades para ver al mismo tiem-
po una invocacion a Araecina, maxime delante de la
dedicacion a los dioses Manes y con la timida abre-
viatura At(aecinae). Quiza habria que pensar en otra
solucion para esta abreviatura.

de Monumentos Historico-Artisticos de Caceres en donde se
notifica el descubrimiento de la necropolis romana de «Mezqui-
tan y se indica que este otro monumento figura empotrado en
una vivienda de la localidad; como en todos los textos entonces
encontrados, la precipitacion editorial llevo a darlo a conocer
en ¢l Boletin de la Real Academiu de la Historia segin la trans-
cripcion realizada por el alcalde de la localidad; ediciones: E.
Hiibner, «Inscripciones romanas sepulcrales de Ibahernando»,
Revista de Extremadura 2, 1900, p. 151; F. Fita, «Inscripciones
romanas de Mérida y Nava de Ricomalillon, BRAH 36, 1900,
p. 448, F. Fita y C. Fernandez Duro, «Noticias», BRAH 36, 1900,
p. 408 = EE Y, 101; Leite, Religioes, p. 150; J. R. Mélida, Cuard-
logo monumental de Espana, Provincia de Cdceres, Madrid 1924,
p. 177; Blazquez, Religiones 1962, p. 143; ILER 742; CPIL
Caceres 294; R. Lopez Melero, op. cit. en nota 26, p. 109,
nam. 7.

*7 CIL 11 2539; Angel del Castillo y A. D'Ors, Inscripciones
romanas de Galicia. Suplemento al fusciculo I: Provincia de La
Coruiia, Santiago 1960 [= CEG 14, 1959, pp. 145-164], nim.
26; F. Vazquez Saco y M. Vazquez Seijas, Inscripciones roma-
nas de Galicia Il. Provincia de Lugo, Santiago de Compostela
1954, num. 69; ILER 897; F. Arias Vilas et alii, op. cit. en nota
48, nam. 18: G. Pereira, Corpuy de inscripeions romanas de
Galicia I. Provincia de A Corusia, Santiago 1991, nam. 21, con
el resto de la bibliografia.

2 F Rusell, Bol. Com. Prov. Monumentos de Orense 15, 1945,
pp. 12-15; J. M. Garcia, op. cit. en nota 158, p. 508, num. 575 =
HEp 4, 1087.

™ C. Gonzalez Roméan, «Inscripciones romanas inéditas de
la provincia de Jaén IV, Florentia lliberritana 2, 1991, pp. 231-
234, nam. 111, lam. 111 = HEp 4, 497; C. Gonzalez Roman y J.
Mangas, op. cit. en nota 112, pp. 401-403, nim. 356.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

5.4, LA LISTA DEFINITIVA DE TESTIMONIOS
EN HISPANIA

La mayor parte de los testimonios de Araecina
conocidos en Hispania han sido objeto de repetidas
ediciones lo que, en casi todos los casos, nos exime
de nuevas consideraciones de lectura. Sin embargo,
algun texto ha pasado desapercibido hasta el pre-
sente y en otros cabria hacer algunas matizaciones,
por lo que nos detendremos brevemente en ellos antes
de establecer la relacion definitiva de los testimo-
nios.

En el apretado repertorio epigrafico de Caceres
publicado por M. Beltran a mediados de los afios 70
aparecio el fragmento inferior de un monumento
procedente de la «Dehesa Zafrilla» (Malpartida de
Caceres, Caceres) ™™, cuyo deterioro impidio inclu-
so la oportuna referencia del epigrafe en L 'Année
Epigraphique. Conservaba unicamente tres lineas
de texto, la primera de ellas practicamente perdida
y unos toscos trazos verticales decorando la parte
inferior. Por las dimensiones (57 x 45 x 27 cm) fue
catalogada como estela y su texto fue interpretado
como parte de una mencion funeraria.

De Malpartida de Céceres conocemos siete ins-
cripciones hasta el presente, de las cuales dos de
caracter funerario proceden de la finca «Las Bre-
fias» 2, otras dos aparecieron en diferentes lugares
del pueblo sin que se pueda precisar su lugar de ori-
gen "y otras tres fueron halladas en la citada «De-
hesa Zafrillan. En este ultimo lugar, los dos textos
identificados hasta la fecha estan dedicados a Arae-
cina (c¢fr. infranims. 10y 11)y grabados sobre pla-
quitas metalicas soldadas a estatuillas de cabritas,
por lo que la relectura de la parte conservada en este
tercer texto puede hacerse sin demasiado riesgo.

Para reafirmar mas el caracter votivo del texto,
en la parte inferior aparece un esquematismo antro-
pomorfo consistente en un trazo vertical rematado
en un circulo superior con los brazos hacia arriba
representados por trazos formando angulo recto
(fig. 54); en las estelas decoradas del suroeste son
corrientes imagenes similares pero con los brazos
hacia abajo; en este caso, a la luz de los paralelos en
grabados pre y protohistoricos, no hay duda de que
se trata de un orante?* y dispondriamos de la pri-

B0M. Beltran, op. cit. en nota 124, pp. 58-59, num. 37.

#HEp 1, 169 y 170.

2 CIL 11 855 = CPIL Caceres 333; CPIL Caceres 770.

“' La imagen es sobradamente conocida en representaciones.
Cfr. F. Ballet y P. Raffaelli, «Les gravures rupestres antropo-
morphes de Savoie. Evolution de la représentation humaine du
Néolithique a I'age du Fer», en Les représentations humaines
du Néolithique a 'age du Fer. Actes du 115e. Congr. National des
Sociétés Savantes, Paris 1993, p. 185, con ejemplos de Aussois,
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Figura 54,

mera representacion de este tipo relacionada con el
culto de Ataecina y una de las pocas disponibles
para la religion prerromana en Hispania. Frente a la
interpretacion d(onum) dfe) s(uo) posuerunt que hace
el primer editor del epigrafe, proponemos la siguiente
restitucion para la parte conservada del texto:

+A+++
dfeae) diominae) s(anctae) po-
suerunt

L.3: Ligaduras VE y NT

Esta dedicatoria introduce una tercera variante
en las invocaciones a Ataecina de Malpartida de
Ciaceres, ya que tampoco existia uniformidad en las
otras dos [de(a) s(ancta) A(taecina) T(urobrigensis)
y d(ea) s(ancta) T(urobrigensis) Ad(aecina) respec-
tivamente], pero emparenta el enclave con el con-
Jjunto de Santa Lucia de Alcuéscar, en donde esta
formula esta presente en cinco epigrafes.

El hallazgo de tres epigrafes dedicados a Ataeci-
na en la dehesa «Zafrilla» de Malpartida de Caceres
obliga, al mismo tiempo, a plantearse la existencia
en el lugar de un santuario de segundo rango o de
un centro de culto de tipo familiar dedicado a esta
divinidad.

Un segundo epigrafe que conviene revisar pro-
cede de Salvatierra de Santiago*™ que ya Roso de

al pie de los Alpes; A, Belirin Martinez, «Orantes, fertilidad y
antepasados en el arte prehistorico: disgresiones sobre un tema
universaln, Cullaira 1, 1989, pp. 27 y 29. Agradecemos a Mau-
ro S, Herndndez sus indicaciones en este sentido.

™ M, Roso de Luna, op. cit. en nota 86, p. 123, nim. 10; J.
R. Mélida, Catdlogo monumental de Espaia. Provincia de Cd-
ceres, Madrid 1924, pp. 196-197, nim, 462; CPIL Caceres 432,

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

Luna vio a comienzos de siglo empotrado en un
domicilio particular de la localidad. Solo se conser-
va la parte izquierda del texto. pero el editor supo
reconocer un epigrafe consagrado a Araecina. El texto
editado en 1904 fue el siguiente: DO [---] / NA [--]
/VRII[---]/ ADD [-=-]/ INA [---] / IVL. [---] / ADE
[/ VS [-=].

La primera y segunda lineas parecen contener la
corriente invocacion como domina que recibe Arae-
cina, por lo que al final de la primera linea sélo de-
berian faltar dos letras, Al final de la segunda debe
ir, al menos, la inicial del toponimo Turibrigensis,
puesto que parece haber un corte asilabico al co-
mienzo de la tercera; en ese caso, ain cabria una
interpuncion o un espacio de separacion, parte de la
desinencia del dativo dominae y la mencionada con-
sonante. En la tercera linea Roso dibuja dos astas
verticales, la segunda de las cuales debe formar parte
de una B, quedando aun espacio para otra letra; si
consideramos que ¢l adjetivo debe ir abreviado ya
que no continta en el siguiente renglén, se po-
dria proponer a modo de hipotesis una forma como
Turibrtigensi). En la cuarta linea comienza el nom-
bre de la divinidad. que continia en la quinta; por
ello es facil restituir las tres letras —AEC— perdi-
das. En la mencionada quinta linea, que comienza
con un nuevo corte asilabico, falta al menos la desi-
nencia del dativo y quedaria espacio para un prae-
nomen del dedicante, aunque el texto puede estar
alineado a la izquierda y haberse dejado un peque-
fio espacio en blanco. En la sexta aparece abrevia-
do, 0 al menos eso se desprende de la copia de Roso
de Luna, el nomen del dedicante, lulius, al que po-
dria en todo caso seguir alguna de las letras del cog-
nomen, aunque esto ultimo es dificil de establecer
por la brevedad de lo conocido; no sobraria un cog-
nomen como Adercus, ya conocido en el area cace-
rena y el anico que se adecua, fuera de ejemplos
poco probables como Adelphus o Pvlades, al grupo
de letra —ADE-— que Roso transcribe. Las dos le-
tras de la octava linea mas probablemente pertene-
cen a la desinencia del cognomen que a la formula
votiva, que se habria perdido. Con las reservas na-
turales, el texto podria quedar como sigue:

Do[mi]
nafe T-]
uribr(igensi)
Add[aec-]
inafe -.?
Tul(ius) [--?]
Ade[rc]-

us [---]

[~]
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Este testimonio amplia el drea de dispersion de
los testimonios de Ataecina por el sureste cacereno,
al tiempo que confirma una formula de invocacion
ya conocida por un epigrafe de Medellin y por tres
de Alcuéscar, con uno de los cuales (nam. 10) guar-
da una extraordinaria similitud.

Tras las consideraciones realizadas aqui y en los
apartados precedentes, la relacion de testimonios de
Ataecina en Hispania, previos al hallazgo de los textos
de Alcuéscar, es la siguiente (fig. 55):

|. Ataecina. Talavera de la Reina (Toledo)**.

2. Ataecina. Caleruela (Toledo) ™.

3. [At]a(e)cina (?). Santa Ana (Céceres) .

4. Dea Ataecina Turibrig(ensis) Proserping.
Mérida (Badajoz) ™. Este testimonio emeritense
puede ser una defixio contra un ladron, como puso
de manifiesto A. D’Ors*".

" D. Urbina. «Ataccina v Urilouco. Dos divinidades indige-
nas en Talavera de la Renan, Minius 2-3, 1993-94, pp. 29-41,
de la que ya habian dado noticia J. Mangas y ). Carrobles, «la
ciudad de Talavera de la Reina en época romanan, en dctay de
lus primeray jornadas de Arqueologia de Talavera de la Reina
voyus tierras, Toledo 1992, p. 102,

S, Cortes et alii, «Nuevas inseripeiones romanas del Museo
de Santa Cruz de Toledon, Muscox 3, 1984, p. 75, nim_ 3 ( - Al
1986, 426: HEp 1, 602): M.* P. Gonzilez-Conde Puente, «Bassus
Turobrigensis y la inscripcion de Ataccina en Caleruela (Toledo)n,
Studia Historica [Salamanca] 6. 1988, p. 131-132 (= AE 1988,
823 HEp 2, 679); G. Alféldy, «Eine Reiter der ala Vettonums,
en «Neue und revidierte Militdrinschrifien aus dem rémischen
Hispanienn, Romische Heeresgeschichte, Beitrdge 1962-1985,
Amsterdam 1987, pp. 517-519 (-~ AL 1988, 823). comentarios
adicionales en 1, M." Blizquez, op. cit. en nota 218, pp. 202-
203.

' La identificacion de este testimonio resulta mas que pro-
blematica a la vista de los rasgos confusos leidos en el texto; se
incluye aqui con las naturales reservas siguiendo la transcrip-
cion de Roso de Luna v Blazquez, aungque solo una autopsia
directa permitiria despejar las dudas. Inexplicablemente se vie-
ne atribuyendo esta inscripcion a Ibahernando, cuando el pri-
mer editor (Roso de Luna) advierte expresamente del hallazgo
en la «Dehesa Estragana ?» en 1érmino de Santa Ana. El lugar
de hallazgo, de donde procede un segundo texto, estd cerca de
la ermita de Santa Maria de la Jara y de la importante necropolis
de «Mezquitan, ya en término de Ibahernando. M. Roso de Luna,
«Nuevas inscripciones de Ibahernando, Cumbre y Santa Anan,
BRAH 42, 1903, p. 235; Blazquez, Religiones 1962, pp. 143 ss.;
ILER 739; CPIL Caceres 448; R. Lopez Melero, op. cit. en nota
26, p. 108, num. 6.

BECCIL 1) 462 = ILS 4515, Leite, Religides, pp. 167 ss.; 1,
Toutain, Les cultes paiens dans ['Empire romain. Premiére par-
tie: Les provinces latines. Tome 11 Les cultes indigéneys natio-
naux et locaux: Afrique du Nord. Péninsule Ibérique, Gaule,
Paris 1920, pp. 134 ss.; J. Alvarez Saenz de Buruaga, «El ha-
llazgo de la l4pida de Proserpina de Méridan, REstExtr. 11, 1955,
pp. 325-337; id., «El nuevo hallazgo de la perdida lapida emeri-
tense de Proserpinan, AEA 30, 1957, pp. 245-251 = AE 1959,
30, dando a conocer el redescubrimiento del monumento; A. D*Ors,
«Miscelanea epigrafican, Emerita 28, 1960, p. 329; Blazquez,
Religiones 1962, p. 141; M. Almagro Basch, Guia de Mérida,
Madrid 1981, p. 66, lam. XXVIII; ILER 736; R. Lopez Melero,
op. cit. en nota 26, p. 107, nam, |.

W A. D'Ors, op. cit. en nota 238, p. 329.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

5. Dtea) Atta)e(cina) Proserpina Tu(ribri-
gensis). Salvatierra de los Barros (Badajoz). Iné-
dita ™",

6. Dea Araecina Turobrigace [s]ancta. Mérida
(Badajoz)™'.

7. Dfea) dfomina) stancta). «Dehesa Zafrilla»,
en Malpartida de Caceres (fig. 54)**.

8. D(ea) stancta) A(taecina) T(urobrigensis).
Caglian (Cerdena)**'.

9. Dtea) stancra) Aftaecing) Tiurobrigensis)
P(roserpina). Cardenas (Badajoz) .

10. Defa) stancta) A(taecina) T(urobrigensis).
«Dehesa Zafrillan, en Malpartida de Caceres ™",
Contra lo asegurado por R. Hurtado **, no se trata
de un ara sino del segundo de los exvotos cuya ins-
cripcion aparece grabada en una plaquita de bronce,

“ Debemos la noticia de su existencia y la lectura de la in-
vocacion a la generosidad de José Luis Ramirez Sadaba (univ.
de Cantabria).

ML de Monsalud. op. citen nota 120, pp. 541-542 - EE 9,
42. Leite, Religiaes, pp. 147 ss. ) RO Mélida, Catdlogo monu-
mental de la provincia de Budajoz, Madrid 1925-26, p. 201: 1.
M.* de Navascues, Coleccion de antigiicdades que pertenecie-
ron al Sr. Murqués de Monsalud, Madrid 1931, pp. 5 ss.; ). Ma-
llon v T. Marin, Las inscripciones publicadas por ¢l Marquds
de Monsalud, Madrid 1951, p. 98, nim. 201; Blizquez, Religio-
nes 1962, p. 142: R. Lopez Melero, ap. cir. en nota 26, p. 107,
nam. 2,

2 M. Beliran Lloris, op. cit. en nota 124, pp. 58-59,
nam. 37.

HYCIL X 7557; L. Fernandez Fuster, «Ataccina», en [V Con-
. dnt. de Ciencias Pre v Protohistoricas, Madrid 1954, pp, 971
ss.. Blazquez, Religiones 1962, p. 144, El hallazgo debe estar
relacionado con la estancia en la isla de una cohorte Luvi-
tanorum, Agradecemos a M P, Garcia-Bellido esta informa-
cron.

HEOCIL N 461 Leite, Religides, p. 150; Blizquez, Religiones
1962, p. 143; ILER 735; R. Lopez Melero, op. cit. en nota 26,
p. 108, num. 4.

"% F. Fita, «Inscripciones romanas de Céceres, Ubeda y Al-
cala de Henarcs», BRAH 7, I88S, pp. 45 ss. = CIL 11 5299; P,
Paris. Exsai sur art er 'industrie de ['Espagne primitive, Paris
1904, vol. 2, p. 207, fig. 353, con dibujo tomado de E. Cartail-
hac, p. 301, fig. 433 (con errores de procedencia; cfr, nota 248);
Leite, Religioes, p. 149; L. Viézquez de Parga, «Museo argueo-
logico Nacional. Adquisiciones en 1940-1945, Exvoto dedica-
do a Adaegina», en MMAP 8, 1947, p. 79, lam. XIV.2; A. Ferrer,
«El exvoto iberorromano de Malpartida de Caceres dedicado a
la deidad Turibrigensi Adaeginaen, AEA 21, nam. 72, 1948, pp.
290 s.; Blazquez, Religiones 1962, p. 142; ILER 744: CPIL Ca-
ceres 139 y 332; M. Beltran, Estudiox de arqueologia cacerena,
Zaragoza 1973, p. 29, fig. 13: R. Lopez Melero, op. cit. en nota
26, p. 110, num. 11; Loy bronces romanos en Espafia, Madrid
1990, p. 215, nam. 98,

#e CPIL Caceres 139, Tampoco es cierto que apareciera en el
camino de Arroyo de la Luz (Cdceres). La tipologia y proceden-
cia exacta de los dos exvotos de Malpartida esta confirmada por
una carta del Marqués de Castro Fuerte, su primer propietario,
a ). Dioscoro Puebla, fechada en Ciceres el 20 de junio de
1885, del contenido de aquella carta recibié puntual infor-
macion Fidel Fita, quien asi lo recoge en BRAH 7, 1885, p. 46 y
nota |,
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Figura 55.- -Distribucion de los testimonios del culto de Ataecing en Hispania. La numeracion corresponde a la del inventario,
Quedan fuera de la ilustracion el testimonio de Cagliari y el de Saelices, por las razones expuestas en la nota 257,

adosada a las patas de una cabra, con letras pun-
teadas .

1. Dfea) s(ancta) T(urobrigensis) Ad(aecina).
«Dehesa Zafrillan, en Malpartida de Caceres (Ca-
ceres) ***. Grabada en una placa adosada a las patas
de una cabra de bronce.

T

Este tipo de escritura es corriente en muchos ambientes de
tradicion indoeuropea en occidente. Se emplea sobre soportes
metalicos, tanto para téseras como para senalar objetos persona-
les. Cfr. ejemplos recientes en M. Feugere, Les casques anti-
ques. Visages de la guerre, de Mycénes da |'Antiquité rardive,
Paris 1994, p. 50; J. C. Labeaga y J. Untermann, «Las téseras
del poblado prerromano de La Custodia, Viana (Navarra)», Tra-
bajos de Arqueologia Navarra 11, 1993-94, p, 46, num. 1. Bas-
te recordar que incluso una pieza tan significativa como el bronce
de Luzaga tenia este tipo de letras punteadas.

M*F. Fita, «Inscripciones romanas inéditas de Caceres, Bran-
domil, Naranco y Lérida», BRAH 6, 1885, pp. 430 ss. = CIL 11
5298 + p. 1031; P. Paris, Essai sur [ 'art et 'industrie de |'Espag-
ne primitive, Paris 1904, vol. 2, p. 207, fig. 353, reproducien-
do el dibujo de E. Cartailhac, p. 301, fig. 433, que asegura
erroneamente que procede del Alentejo portugués, pese a que
ya habia sido dada a conocer por Leite de Vasconcelos

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

12. Dea sanc(ta) Turib(rigensis). Mérida (Ba-
dajoz) **.

(AP 5. p. 299, fig. 4) y recogido el texto por Hiibner para el
supplementum de CIL 11; Leite, Religides, p. 149; F. Fita, «Nue-
vas inscripciones romana y visigotica de Talavan y Mérida»,
BRAH 64, 1914, pp. 310 s.; M.* P. Corrales y Gallego, «Museo
Balaguern, MMAP 3, 1942, pp. 71-72; G. Bonfante, «Some news
Latin Inscriptions from Spain», 4/4 49, 1945, pp. 196 ss. = AE
1946, 193; F. Russell Cortez, AEA 21, num. 72, 1948, p. 287 =
AE 1950, p. 14; A. Ferrer, «El exvoto iberorromano de Malpar-
tida de Caceres dedicado a la deidad Turibrigensi Adaeginaen,
AEA 21, nam. 72, 1948, pp. 288-290; Blazquez, Religiones 1962,
p. 142, fig. 44; ILER 743; CPILCéceres 138 y 331; R. Lopez
Melero, op. cit. en nota 26, p. 110, nim. 10,

M. de Monsalud, «Nuevas inscripciones de Extremaduran,
BRAH 37, 1902, pp. 323-324 = EE 9, 43; Leite, Religides,
p. 149; J. R. Mélida, Caralogo monumental de la provincia de
Badajoz, Madrid 1925-26, p. 201; ). Mallén y T. Marin, op. cit.
en nota 241, p. 91 s., num. 186; Blazquez, Religiones 1962, p.
143; ILER 733; R. Lopez Melero, op. cit. en nota 26, p. 108,
num. 3; G. Gamer, op. cit. en nota 9, p. 197, num. BA-58, Taf.
85 e.
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13. D(ea) s(ancta) Turibrice(nsis). Quintos (Beja,
Beja] .‘Sn_

14. Daea sancta Turibrige(nsis). «Dehesa el Pa-
lacion, Herguijuela (Caceres) (fig. 53)*%.

15. [D(ea) ?] sancta. «Dehesa El Palacio», Her-

guijuela (Caceres)**.
16. Domina [A]ttaegina [T]urubrigafe]. La Bien-

253

venida (Badajoz) **'.

17. Domina [T]uribri[g(ensis)] Adaegina. Me-
dellin (Badajoz)**.

18. Do[mi]na [T]uribr(igensis) Add[aec]ina. Sal-
vatierra de Santiago (Caceres) ™.

" La procedencia del monumento no se puede precisar aun-
que es probable que fuera hallada en los alrededores de Quintos
(¢fr. IRCPY; CIL 11 715 ILER 740; Blazquez, Religiones 1962, p.
143; J. D'Encarnagao, Diivinidades indigenas sob o dominio
romano em Portugal, Lisboa 1975, pp. 110 ss.; IRCP 287, con
toda la bibliografia anterior; R. Lopez Melero, op. cit. en nola
26, p. 110, nam. 12: J. M. Garcia, op. cir. en nota 158, p. 3085,
nam, 55.

' La elocuente fotografia editada por Callejo Serrano y la
inspeccion directa que realizamos del texto (22 de marzo de 1995)
no permiten albergar dudas de la lectura en .1, Sobre el monu-
mento, ¢fr. M. Roso de Luna, op. ¢it. en nota 86, p. 131, nim.
34: J. R. Mélida, Catdalogo monumental de Espana. Provincia
de Caceres, Madrid 1924, p. 167, nam. 392; C. Callejo, op. cit.
en nota 198, pp. 144 ss., num. 9 (foto); ILER 737; CPIL Caceres
263; M. Beltran Lloris, op. cit. en nota 105, p. 114; R. Lopez
Melero, op. cit. en nota 26, p. 109, nam. 8; G. Gamer, op. cit. en
nota 9, p. 219, nom. CC-18.

** Laatribucion a Ataecina de este epigrafe es probable, aunque
solo depende del calificativo sancta con que comienza el texto.
Es muy probable, como sugirié Callejo Serrano, que en el extre-
mo superior del fronton existiera una abreviatura D(omina)/Diea)
que diera sentido a la dedicacién. Sobre el monumento, ¢fr. M.
Roso de Luna, op. cir. en nota 86, p. 130, nam. 31; J. R. Mélida,
Catalogo monumental de Espania. Provincia de Cdeeres, Ma-
drid 1924, p. 166, num. 389; C. Callejo. op. cit. en nota 198, pp.
146 ss., nam. 10 (foto); CPIL Caceres 260; M. Beltran Lloris,
op. cit. en nota 105, pp. 113 ss.; J. D En-carnagao. op. cit. en
nota 65, p. 309, que justifica la identificacion con Ataecina al
proceder del mismo lugar otro texto que menciona expresamen-
te a la Duea (sic) Sancta Turibrigefnsis); R. Lopez Melero, op.
cit. en nota 26, p. 109, nam. 9; G. Gamer, op. cif. en nota 9, p.
219, nam. CC-19.

' Esta interesantisima ara de marmol, hallada en el paraje
de «Fuente La Vaquera» de la localidad pacense, ha sido repeti-
damente editada en los Gltimos afios: 1. Esteban, op. ¢it. en nota
26, pp. 21-25; R. Lopez Melero, op. cit. en nota 26, pp. 93 ss.
(= HEp 1, 81; AE 1991, 956); J. M." Blazquez, «Nuevos teoni-
mos hispanos. Addenda et corrigenda V», en Cuadernos de Preh.
v Arqueol. de la Univ. Auton. de Muadrid 13-14 (Hom. Grati-
niano Nieto), 1986-87, vol. 2, p. 147, num. 11 (= AE 1987, 472).

4 CIL 1l 605 = add. ILS 4515; M. de Monsalud, op. cit. en
nota 31, p. 490 = EE 9, p. 42; Leite, Religioes, p. 369; J. R.
Mélida, Catdlogo monumental de la provincia de Badajoz, Ma-
drid 1925-1926, p. 369; J. Mallén y T. Marin, op. ¢it. en nota
241, pp. 9 ss.; Blazquez, Religiones 1962, p. 142; ILER 743; R.
Lopez Melero, op. cit. en nota 26, p. 108, num. 5.

*% M. Roso de Luna, op. cit. en nota 86, p. 123, nam. 10;
CPIL Céceres 432. Segin amable comunicacién de Armin U.
Stylow, hace unos aftlos en Salvatierra vio un epigrafe dedicado
a Ataecina empotrado en una vivienda derrumbada; aunque las
condiciones de la observaciéon no permitieron tomar detalles del
mismo, no es descartable que se trate del editado en su dia por
Roso de Luna.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

19. <D>o<mina> s(anctu) Turfobrigensis) A(tae-

T

cina) >, Saelices (Cuenca)*",

20. Noticia del hallazgo de una dedicacion a Atae-
cina en la que solo se lee el nombre de la divinidad.
Despoblado de «Puebla de Naciados», El Gordo
(Caceres) "™,

Estas 20 inscripciones, junto con las |5 eviden-
cias epigraficas de Araecina en Alcuéscar suman un
total de 35 inscripciones con las que podemos hacer
a continuacion algunas consideraciones globales.

6. EL NOMBRE DE LA DIVINIDAD

El buen nimero de variantes graficas que pre-
senta el nombre de la divinidad venerada en Alcuéscar
y en otros enclaves extremefios ha dado lugar a un
largo debate etimologico y epistemologico** basi-
camente apoyado en los trabajos de D' Arbois, Her-

¥ No se puede descartar que en la inscripeion la A, que apa-
rentemente es la abreviatura del nombre de la divinidad, perte-
nezca a la identificacion de los dedicantes ( Flenses 7, Aulenses 7,
Awilenses ?), lo que no crearia conflicto en la invocacion por
ausencia de teonimo v vendria justificado por ser esta vocal la
altima letra de una linea.

FTCIL 15877 ILER 738 v 1008: M, Almagro Basch, Sego-
briga . Inscripciones ibéricas, latinas paganas v latinas cris-
tianas. ExcavArgEsp 127, Madrid 1984, p. 80, nim. 14. Este es
el anico monumento de granito dentro del conjunto epigrafico
de Segobriga y. al mismo tiempo, es la Unica dedicacion a Atae-
cina aparecida fuera del contexto del sureste si exceptuamos el
epigrafe de Cerdena. Tales circunstancias, unidas a la inexisten-
cia de noticias sobre su hallazgo en la ciudad conquense, han
hecho suponer a M. Almagro Gorbea que la inscripcion no pro-
cede de Segobriga, sino de algin lugar mas proximo al drea ex-
tremeiia, en contra de lo cual sélo milita la noticia de Fita y
Juan de D. de la Rada. que dicen haberla visto entre las proce-
dentes de Segohriga: ¢fr. M. Almagro Gorbea. «El lucus Dianae
con inscripciones rupestres de Segobriga» (en prensa); agrade-
cemos al autor la comunicacion verbal de estas impresiones y la
consulta de su manuscrito.

% M. de la Vega Jimeno, «Aspectos religiosos en Talavera
de la Reina y su tierra en época romana», en Actas de las prime-
ras jornadas de Arqueologia de Talavera de la Reina y sus tie-
rras, Toledo 1992, p. 336. Parece tratarse de la parte superior de
un ara hoy conservada en Calzada de Oropesa (Toledo).

* Steuding, «Ataecinan, en W. H. Roscher, Ausfiirliches Le-
xikon der griechischen und romischen Mythologie, Leipzig 1 884-
1890, vol. 1.1, col. 663 (origen en aidche = nox); H. D'Arbois
de Jubainville, «Les Celtes en Espagne», Revue Celtigue 14,
1893, p. 389; Leite, Religioes, pp. 161 ss.; A. Holder, Alicel-
tischer Sprachsschatz, Leipzig 1907, p. 342;: C. Hernando Bal-
mori, «Ataecina, Adaegina», Emerita 3, 1935, pp. 214-224; A,
Tovar, Estudios sobre las primitivas lenguas hispanas, Buenos
Aires 1949, p. 140; id., «Sustratos hispanicos y la inflexion ro-
mdnica en relacion con la infeccion céltican, en VII Congr. Ling.
Rom., Barcelona 1955, p. 396; J. M." Blazquez, Religiones 1962,
pp. 145 ss.; id., Diccionario de religiones prerromanas de His-
pania, Madrid 1975, pp. 39-42; id., Primitivas religiones ibéri-
cas 1. Religiones prerromanay, Madrid 1983, pp. 286-287; Al-
bertos, Onomadstica 1966, p. 38; J. Untermann, «Lusitanisch,
Keltiberisch, Keltisch», en Studia Palaeohispanica, Actas del
1V Cologuio sobre lenguas y culturas paleohispanicas. Vitoria
1985, Veleiu 2-3, 1985-1986 [1987], p. 66; M." P. Garcia y Be-
llido, op. cit. en nota 177, AEA 64, 1991, p. 72.
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Invocacion

Procedencia

Ataecinu

Ataecinu

[At]a(e)cina (?)

Adecinfa] Sancta

Dea Ataecing Turibrigtensis) Proserpina

Diea) At(a)e(cina) Proserping Tu(ribrigensis)
Dea Ataecina Twrobrigae [Slancta

Diea) dtomina) s(ancia) [---]

Dfea) diomina) s(ancta) Turibri(gensis) Attegina
Dfea) d(omina) s(ancta) Turibri(gensis) Adaecing
Dtea) d(omina) stancta) T(uribrigensis) A(taecina)
Diea) dfomina) s(ancta) Turibri(g)e(nsis) Adegina
Diea) d(omina) s(ancta)

Diea) domfiJna Tur(ibrigensis) [---]

Diea) dfomina) [T]uri[b]ri(gensis)

Diea) stancta) A(taecina) T(urobrigensis)

De(a) stancta) A(raecina) T(urobrigensis)
Diea) stancta) T(urobrigensis) Ad(aecina)
Dea sanc(ta) Turib(rigensis)

Dfea) s(ancta) Turibrice(nsis)

Daea sancta Turibrige(nsis)

Sancta (sic)

Domina [A]naegina [Tlurubriga[e]
Domina Turibr(igensis) Attaec[ijna
Domina Turibri(gensis) [A]degina
Domina Turibri(gensis) Addaecinfa)
Domina [T]uribrifg(ensis)] Adaegina
Dofmilna [T]uribr(igensis) Add[aec]ina
<D>o<mina> s(ancta) Tur(obrigensis) A(taecina)
Domina [---]

Dom(ina)

Tur(ibrigensis) Ad(aecina)
[T]uribri(gensis) A[t/d]ecinfa]

29

Dfea) stancta) A(raecina) T(urobrigensis) P(roserpina)

Talavera de la Reina (Toledo), num. 1
Caleruela (Toledo), nim. 2

Santa Ana (Caceres), num. 3

Alcuéscar 1

Merida (Badajoz), nam. 4

Salvatierra de los Barros (Badajoz), num. 5
Mérida (Badajoz), nim. 6

Alcuéscar 2

Alcuéscar 3

Alcuéscar 4

Alcuéscar 5

Alcuéscar 6

Malpartida de Caceres (Caceres), num. 7
Alcuéscar 7

Alcuéscar 15

Cagliari (Cerdena), nim. 8

Cardenas (Badajoz), nim. 9

Malpartida de Céceres (Caceres), num. 10
Malpartida de Caceres (Caceres), num. 11
Meérida (Badajoz), nim. 12

Quintos (Beja, Beja), num. 13
Herguijuela (Caceres), num. 14
Herguijuela (Caceres), num. 15

La Bienvenida (Badajoz), nim. 16
Alcuéscar 8

Alcuéscar 9

Alcuéscar 10

Medellin (Badajoz), nim. 17

Salvatierra de Santiago (Caceres), num. 18
Saelices (Cuenca), nim, 190

Alcuéscar 11

Alcuéscar 12

Alcuéscar 13

Alcuéscar 14

El Gordo (Caceres), num. 20

Figura 56 —Formas de las invocaciones a Ataecing

nando Balmori, Tovar y Bldzquez. Una gran parte
de las especulaciones sobre el significado del nom-
bre y las funciones de la divinidad se han venido
apoyando en la posible relacion del nombre de Atae-
cina con el término irlandés adaig, que significa
«nochey», cuando hoy parece que la mencionada
palabra irlandesa solo esta atestiguada a partir del
siglo vin y, por lo tanto, excede temporalmente la
€época prerromana y romana**'. Habré que esperar,

9 Sobre las dificultades de establecer el lugar de proceden-
cia del epigrafe, ¢fr. nota 257.

*! Opinién de J. de Hoz en M.* P. Garcia y Bellido, op. cit.
en nota 177, p. 73.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

pues, a que filélogos e historiadores de la religion
vuelvan a aunar criterios sobre nuevos argumentos
para ver resuelto este antiguo debate.

Las vacilaciones graficas en el nombre de Atae-
cina deben ser, en su mayor parte, debidas a rasgos
de pronunciacion y a una transcripcion poco riguro-
sa. Pero sea cual sea el motivo, lo cierto es que hoy
disponemos de un elenco de variantes excesivo, es-
pecialmente si tenemos en cuenta el reducido nu-
mero de testimonios para cada una de ellas. El es-
pectro de las denominaciones se amplia aiin mas con
la la introduccion de otros elementos nominales en
el formulario, como puede verse en la fig. 56.
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Si consideramos Gnicamente las variantes del
nombre de la divinidad (fig. 57) disponemos de 24
evidencias epigraficas; prescindiendo incluso de los
epitetos, el panorama es desolador: {15 variantes para
designar a la misma divinidad! El muestrario inclu-
ye todo tipo de geminaciones, reducciones de dip-
tongos o alternancia de sordas y sonoras. En la res-
titucion de las lagunas de los textos el espacio perdido
sugiere a veces la forma a transcribir, pero es impo-
sible con este registro saber cuindo estamos ante
sordas o ante sonoras. Bien podria decirse que la
tinica unanimidad de los fieles de Araecina estribo
en la designacion de una vocal para abreviar el nombre
de la divinidad.

La unica forma que encuentra un cierto consen-
so entre las variantes mostradas en la fig. 57 es Arae-
cina, que aparece sobre textos de Talavera de la Reina,
Caleruela y Mérida, con un total de 4 testimonios.

El panorama expuesto plantea inconvenientes de
envergadura para explicar la mayor antigiiedad de
unas formas u otras, la mayor antigiiedad de las re-
ferencias con sonidos sordos sobre los sonoros o
viceversa, pues la cronologia relativa de los dife-
rentes textos no permite establecer un orden que
coincida con la variacion de las grafias y, aparente-
mente, a falta de criterios de datacion mas precisos,
coexisten formas que desde un punto de vista lin-
giiistico podrian considerarse consecutivas.

La explicacion de este proceso se debe simple-
mente a la dificultad de transcripcion del nombre de
la divinidad en un ambiente con fuerte arraigo del
latin como instrumento de comunicacion oral, con
serias insuficiencias en su escritura. A ello debio
sumarse una practica epigrafica heterogénea en cada
una de las areas, como hemos puesto de manifiesto
al hablar de la tipologia de los altares y, como no,
un desconocimiento real del nombre de la divini-
dad, conocida secularmente en estos ambientes con
fuerte peso del medio indigena.

Nombre Cirafia Nam. de casos
Af==-) Af==-) 5
Ad(---) Adf---) 2
Adaccina Adaecina |
Adaeginu Adaegina |
Addaecina Addaecinfu) 1
Addael-]ina Add[ue-[ina !
Adecina Adecina !
Adeginu Adegina/[A]deging 2
Atacina [At]acina 1
Ataecina Ataecing 4
Atef---) Atef---) |
Attaecina Antaecfijna |
Attaegina [Alttaegina |
Attegina Attegina |
Af-Jecina Af-Jecinfa] 1

Figura 57.—Variantes atestiguadas del nombre de Ataecina.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

El nombre de la divinidad venerada en el con-
junto epigrafico de Alcuéscar y en el resto de los
epigrafes que ya hemos resenado debio ser Ataeci-
nu, a la que se le anade un epiteto referido a la loca-
lidad en la que debio ser considerada divinidad tu-
telar y los sustantivos dea o domina (0 ambos en el
caso de Alcuéscar) al comienzo de las invocacio-
nes. Asi, la forma Dea Ataecina Turobrigensis ™
podria considerarse que incluye la mayor parte de
los elementos comunes a muchas de las dedicacio-
nes **', aunque no necesariamente en ese orden.

7. CARACTERISTICAS DEL CULTO

Ataecina ha recibido una gran atencion por parte
de los historiadores de la religion**, no sélo en ra-
zon de la frecuencia de sus testimonios, sino por la
interpretatio de que parece ser objeto con Proser-
pina en algunas regiones del suroeste peninsular.
Asociada a este culto de connotaciones infernales **,
Ataecing se viene considerando también una divini-
dad de caracter infernal **" pese a las reticencias
expresadas en su dia por Leite de Vasconcelos, que
veia en ella un culto agricola’’, algo que hoy no se
considera excluyente. Segun Blazquez la asociacion
con Proserpina vendria por el caracter infernal de
Ataecina y no por el caracter agricola de ambas. En
esta asignacion de funciones y de espacios algunos
trabajos recientes sugieren también para Ataecina

% Sobre ¢l nombre de la cindad y las alternancia de las vo-
ces Turobriga/Turibriga, cfr. infra.

' Aungue M. Salinas, op. cit. en nota 198, p. 73 opina que
¢l nombre completo de la divimidad debio ser Dea Sancta Tu-
ribrigenxis Ataecina, no parece que este orden de elementos
sea mayoritario y, de hecho, solo es visible en cuatro inscrip-
ciones.

* Steuding. op. cit. en nota 259, col. 663; ). Toutain. op.
cir. en nota 238, pp. 131-136; G. Fliedner, «Das Weiterleben
der Ataecinan, Theologische Studien und Kritiken 104, 1932,
pp. 111-120; S. McKenna, Paganism and pagan survivals in Spain
up to the jall of the visigothic Kingdom, Washington 1938, pp.
5 ss. y 25 ss.; L. Fernandez Fuster, op. ¢it. en nota 243, pp. 971
ss.; ). M. Blazquez, Religiones 1962, pp. 141-147; id., Dicecio-
nario, op. cit. en nota 259, pp. 39-42; id., 1983, op. cit. en nota
259, pp. 227, 242, 263, 284 5., 293 y 307 ss.; ). de Encarnagao,
ap. cit. en nota 250, pp. 110 ss.; R. Lopez Melero, op. cit. en
nota 26, pp. 93 ss.

" Varro, ling. 5, 68: Hine Epicharmus Ennii Proserpinam
quogue appellat, quod solet esse sub terris. Dicta Proserpina,
guod haec ut serpens modo in dexteram modo in sinisteram par-
tem late mouetur, Serpere et proserpere idem dicebant. Cfr. G.
Radke, «Proserpina», RE suppl. IX, Stutigart 1962, col. 1283-
1287.

). Toutain, op. cit. en nota 238, pp. 134 ss.; Blazquez,
Religiones 1962, p. 145; 1. de Encarnagao, op. cit. en nota 250,
pp. 110 ss.; id., IRCP, p. 356, seguidos por gran parte de la his-
toriografia contemporanea,

1 Leite, Religioes, pp. 161 ss.
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atributos de divinidad lunar**; a modo de anécdo-
ta, porque seguramente lo hizo sin pensar en el tex-
to de Estrabon ", hay que recordar que cuando Roso
de Luna dio a conocer una de las inscripciones de
Salvatierra de Santiago decorada con un creciente
lunar, la contemplacion de la pieza le sugirio el si-
guiente comentario: hermosa piedra coronada por
la media luna de Ataecina”. En este mismo con-
texto, G. Fliedner-" la llegd a poner en relacion con
Santa Eulalia, por la veneracion que ambas tenian
en el ambito emeritense y supuso que el culto a San-
ta Eulalia era la superviviencia del culto que ya se
habia dispensado a Ataecing ™.

Divinidad celta, aunque su nombre no se encuentre
en otros territorios donde existen celtas*", Alaeci-
na seria una de las tantas divinidades prerroma-
nas que mantuvieron su culto fuertemente arraiga-
do durante el Principado, asumiendo connotaciones
locales con la adopcion de epitetos*™, y su popula-
ridad vendria apoyada por la frecuente abreviacion
de su nombre *”*. El lugar central del culto fue Turo-
briga o Turibriga (vid. infra), como muestran los
epitetos que acompainan al nombre de Ataecina, y
en esta localidad pudo tener la condicion de divini-
dad tutelar -,

La aplicacion de criterios restrictivos a la hora
de identificar testimonios del culto a Araecina ha
hecho variar también la geografia de esta divinidad.
Si hace unos afios se suponia que el culto de Araeci-
na se extendia entre los rios Tajo y Guadalquivir, y
mas especificamente en las riberas del Guadiana,
con testimonios en los cuatro conventos juridicos
suroccidentales*”’, hoy se puede afirmar que sélo
ocasionalmente desborda el Guadiana hacia el sur,
al tiempo que han aumentado las evidencias en las
riberas del Tajo (fig. 55). La localizacion en el mapa
de las evidencias de Ataecina dibuja hoy un drea
muy concreta en el drea central de Extremadura, que
en el triangulo Norba-Turgalium-Emerita alberga
27 de los 35 testimonios (77,1 por 100). Tal con-

*% M.* P. Garcia-Bellido, op. cit. en nota 177, p. 73,

*Y Geog. 3. 4 16, aludiendo a una divinidad lunar innomi-
nada.

% M. Roso de Luna, op. cit. en nota 86, p. 122, nim. 7.

Y Op. cit. en nota 264, passim.

Y2 Cfr, en contra S. Mckenna, op. cir. en nota 264, p. 26,

7 A. Holder, Altceltischer Sprachsschatz, Leipzig 1907,
p. 342; 5. McKenna, op. cil. en nota 264, p. 6.

¥4 ], D'Encarnagao, «Divinidades indigenas peninsulares: pro-
blemas metodologicos do seu estudox, en J. Arce & J. Gonzélez
(ed.), Estudios sobre la Tabula Siarensis. Anejos de AEA 9, Madrid
1988, p. 264.

7" 8. McKenna, op. cit. en nota 264, p. 6.

¥t M. Salinas, op. cit. en nota 198, p. 75; J. Gonzilez, op.
cit. en nota 158, p. 273.

1 ). M® Blazquez, op. cit. en nota 259, p. 286.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

centracion empuja a considerar seriamente la posi-
bilidad de que en esta comarca estuviera situado el
centro emisor del culto, el niacleo —no diremos ciu-
dad-— que permitio denominar a la divinidad como
Ataecina Turibrigensis o Turobrigensis.

Sin embargo, los testimonios epigraficos invitan
a pensar en la existencia de varios centros cultua-
les, mas alla de la devocion individual que empuja-
ra a cualquiera de los fieles a levantar un ara a Atue-
cina en su lugar de residencia y, como se ha dicho
recientemente, desborda nuestras previsiones de que
las divinidades prerromanas tengan un culto exclu-
sivamente local ™, Sobre la base de las evidencias
documentales, son tres los lugares en donde pode-
mos situar santuarios de Ataecina:

|I. Proximidades de Santa Lucia del Trampal
(Alcuéscar, Caceres). Catorce son los altares dedi-
cados a Ataecina hallados en el templo citado o en
sus alrededores, como hemos visto mas arriba. Su
individualidad formal respecto a otros monumentos
de su entorno refuerza la hipotesis de que se trate de
un conjunto homogéneo, trasladado hasta aqui des-
de un solo lugar y no resultado de una requisa hete-
rogénea de material constructivo en la comarca.
Refuerza esta idea el altar dedicado por Licinius
Rusticus (nim. 21), que omite el teénimo, lo que
solo se entiende en el ambito de un santuario sobra-
damente identificado por los fieles y la poblacion
del entorno.

2. Dehesa Zafrilla de Malpartida de Caceres.
Conocida por los dos exvotos en forma de cabrita
soldados a una placa con inscripcion, un tercer do-
cumento releido ahora por nosotros (vid. supra apar-
tado 5.4) permite albergar la idea de que en el en-
clave existiera un centro dedicado a Araecina.

3. Dehesa El Palacio, de Herguijuela (Céceres).
Proceden de aqui dos arae, una de ellas dedicada a
la Daea sancta Turibrige(nsis) (sic) y otra que sim-
plemente invoca sanctae sacrum. La semejanza for-
mal entre los dos monumentos y su idéntica proce-
dencia no deja lugar a dudas sobre la identificacion.

Tanto en Mérida como en la vecina Céardenas se
concentran otros cuatro testimonios de Araecina; Sin
embargo, los epigrafes no proceden de un mismo
lugar, pues sabemos que uno de ellos fue hallado en
el embalse de Proserpina, al que da nombre y los
otros proceden del area urbana exceptuando el cita-
do de Cardenas. Es poco probable pues que en Mé-

™ G. Sopeda, Dioses, ética y ritos. Aproximaciones para una
comprension de la religiosidad entre los pueblos celtibéricos,
Zaragoza 1987, p. 44, nota 76.
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rida existiera un santuario dedicado a Ataecina., y
los epigrafes parecen mis el resultado de devocio-
nes individuales.

Tal consideracion nos lleva a una cuestion mas
espinosa, la de la existencia o no de una organiza-
cion alrededor del culto. Casi todos los testimonios
de que disponemos parecen abonar la idea de que la
elevacion de altares a Ataecina fue resultado de ini-
ciativas particulares que concluyeron con la inser-
cion del nombre del devoto en el texto votivo. Sin
embargo, dos inscripciones escapan a esta conside-
racion. La mas importante de ellas es el texto de
Bienvenida en el que, si aceptamos la restitucion de
una de sus editoras, habria que entender fcul]tiribus
suis collectis ma(gistri) ftecerunt)*”, que eviden-
cia una intencion colectiva y una cierta institucio-
nalizacion del culto, con las reservas que lo frag-
mentario del texto impone.

La segunda inscripcion a referir aqui es el relei-
do epigrafe de Malpartida de Caceres, en donde con
toda claridad se dice d(eae) d(ominae) s(ancitae)
posuerunt (vid. supra); es decir, un grupo de fieles
impulsaron la colocacion del referido altar. En este
altimo caso la referencia a un colectivo tiene mas
logica si tenemos en cuenta que alli probablemente
existio un centro de culto®™'. En este epigrafe apa-
rece, al mismo tiempo, la imagen de un orante en su
parte inferior, representado con una serie de trazos
esquematicos pero suficientes; tal imagen evoca
contextos graficos de la Hispania mediterranea y es
la Ginica representacion de este tipo que conocemos
en el marco de las religiones indigenas en la Hispa-
nia de tradicion indoeuropea.

Una de las caracteristicas del culto de Ataecina
fue el uso de exvotos de bronce probablemente usa-
dos en conjuncion con altares. De forma fehaciente
solo conocemos dos exvotos de Malpartida de Ca-
ceres, en los que las figuras de cabritas en posicion
erguida van soldadas a placas con el texto que con-
tiene la dedicacion a Ataecina. A partir de estos tes-
timonios podemos inferir que otras figuras simila-
res conservadas en diferentes museos extremenos,
tanto en Espafia como en Portugal, son indicios de
la existencia del culto, como ya habia supuesto en
su dia Leite de Vasconcelos y como ha seguido de-
fendiendo la mayor parte de la historiografia®*'.

™ R, Lépez Melero, op. cit. en nota 26, p. 95.

* No es ficil interpretar la dedicacion a Araecing supuesta-
mente procedente de Saelices (Cuenca), en la que se citan a unos
Vlenses ?, por lo que la excluimos de este comentario.

*! Es un hecho corriente en la Hispania prerromana la elabo-
racion de pequeias figurillas de bronce, tanto representaciones
humanas como de animales, que suelen ir asociadas a practicas
religiosas. Estas imagenes debian servir a un buen nimero de

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) Espafia 3.0

El hecho mas curioso que destaca en la observa-
cion de algunas de estas figurillas es la presencia de
salientes inferiores o piezas soldadas que, lejos de
servir para estabilizar la pieza en una posicion exenta,
parecen estar destinados a permitir su incrustacion
en una peana, de cuyas caracteristicas poco sabia-
mos hasta el hallazgo de los monumentos de Al-
cuéscar.

En efecto, en algunas de las aras de Santa Lucia
del Trampal no existe un foculus sobre el corona-
miento, sino un par de muescas, a veces alargadas,
que parecen destinadas a permitir la colocacion so-
bre ¢l monumento de los correspondientes exvotos.
Pero ni estos altares conservan huella del bronce
que alli debio colocarse, ni las figurillas conservan
adherencias del material con el que fueron fijadas a
los altares. Sin embargo, llama la atencion que los
vastagos que permitian tal union estén rotos en al-
gunos ejemplares, por lo que podriamos imaginar
que fueron arrancados de forma violenta probable-
mente para recuperar la pieza una vez que la dedi-
cacion habia perdido su sentido o que se habia per-
dido la memoria del dedicante.

Antes de pormenorizar los hallazgos conviene
senalar que de Torrejoncillo, lugar de donde proce-
den varios de ellos, no existe todavia ningun tipo de
evidencia epigrafica, por lo que todas las valoracio-
nes deben hacerse con cautela.

La relacion sumaria de los exvotos que con se-
guridad o de forma bastante probable deben rela-
cionarse con el culto de Araecina no es hoy dema-
siado extensa y, excluido el ejemplar de La Aliseda **
que parece pertenecer a otro ambiente temporal, se
reduce a los ejemplares cacerefios de Malpartida y
Torrejoncillo ™ y a algunas piezas portuguesas:

cultos, y no solo al de Araecina, por lo que quizd habria que
evilar generalizaciones y restringir el marco de Ataecina a las
figurillas de cabras que hasta ahora tenemos evidenciadas, Por
otra parte, un criterio menos selectivo llevaria a tener que de-
fender el culto de Ataecina en areas geograficas muy extensas,
practicamente en toda Lusitania, algo para lo que hoy carece-
mos de evidencias. Sobre las implicaciones de estas y otras ima-
genes animales en Lusitania, ¢fr. A, Garcia y Bellido, «El jarro
ritual lusitano de la coleccion Calzadillan, AEA 30, 1957, nim.
96, pp. 121 ss.; id., «De nuevo sobre el jarro ritual lusitano pu-
blicado en AEA 30, 1957, pp. 121 ss.», AEA 31, num. 97-98,
1958, pp. 153 ss.: J. M.* Blazquez, «Bronces prerromanos del
Museo de Caceresy, AEA 35, nam. 105-106, 1962, pp. 128-131;
M. Beltran Lloris, op. c¢it. en nota 105, p. 41,

). M.* Blizquéz, op. cit. en nota 281, pp. 128-129; M.
Beltran Lloris, op. cit. en nota 124, pp. 108-111; id., op. cit. en
nota 105, p. 85; A. Alvarez Rojas y M." C. Garcia-Hoz, op. cit.
en nota 155, p. 21.

M), M.* Blazquez, op. cit. en nota 281, pp. 128-131; M,
Beltran Lloris, op. cit. en nota 124, pp. 108-111; id., ap. cit. en
nota 105, p. 85; A. Alvarez Rojas y M.* C. Garcia-Hoz, op. cil.
en nota 155, p. 25.
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1. Malpartida de Caceres (Caceres, Museo Bala-
guer, de Vilanova y la Geltru/Barcelona) **. Figura
de bronce que representa una cabra cuyos cuartos
delanteros se apoyan en una placa rectangular que
contiene la inscripcion: los traseros van soldados a
otra pieza cilindrica que se une por detras a esta
placa. El extremo inferior de la placa termina en un
resalte, seguramente partido. destinado a insertar en
una peana.

2. Malpartida de Céceres (Museo Arqueologi-
co Nacional, Madrid) ***. Cabrita en posicion ergui-
da con las cuatro patas soldadas a dos placas rec-
tangulares, una de ellas con inscripcion votiva, que
conluyen en una peana dispuesta a ser engarzada en
un soporte.

3. Medellin (Badajoz, Museo de Mérida): Dos
cabritas dispuestas paralelamente y unidas por las
patas mediante dos placas’®. En algunas arae de
Santa Lucia del Trampal se observan en la parte
superior dos huecos paralelos que podrian corres-
ponder a la colocacion de piezas de este tipo con las
patas soldadas.

4. Torrejoncillo (Caceres, Museo de Caceres).
Cabrita exenta con los cuartos delanteros y traseros
agrupados formando dos puntos de apoyo aptos para
incrustarse en la cabecera de un ara. Mide 6,3x9.5
cm Y,

5. Torrejoncillo (Caceres, Museo de Caceres).
Cabrita similar a la anterior, con los cuartos delan-
teros agrupados en un vastago para incrustar en un
soporte. Mide 3,7x8,7 ecm **,

6. Torrejoncillo (Caceres, Museo de Céceres).
Cabrita del mismo tipo que las anteriores pero con
los extremos de las patas partidos. Cabria la posibi-
lidad de que los hubiera perdido al ser arrancada de
un pedestal. Mide 4,5%8,5 cm**’.

7. Torrejoncillo (Caceres, Museo de Caceres).
Cabrita exenta en posicion erguida, sin agrupamiento
de las patas y con el cuerpo finamente trabajado si-
mulando la pelambrera. Mide 5,7x6,4 ecm .

™ Cfr. nota 248,

¥ Cfr. nota 245,

we | Alvarez Saenz de Buruaga, «Un exvoto de bronce a Atae-
cina Proserpina en el Museo de Méridan», en X7 Congr.Nac.Arg.
Meérida 1968, Zaragoza 1970, pp. 827 ss.; T. Nogales, «Bronces
romanos en Augusta Emeritan, en Bronces romanos en Espaiia,
Madrid 1990, p. 109 + Catalogo, p. 216, nim. 99,

¥ ). M.* Blazquez, op. cit. en nota 281, p. 129, nim. 2, fig.
2, Bronces romanos en Espana, Madrid 1990, p. 216,
num. 100, ¥

™ Ibid., pp. 129-130, nim. 3, fig. 3; Bronces romanos en
Espafia, Madrid 1990, p. 216, nim. 100,

* [Ibid., p. 130, nim. 4, fig. 4.

* M. Beltran Lloris, op. cit. en nota 124, pp. 109-110,
nam. 1.
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8. Torrejoncillo (Caceres, Museo de Caceres).
Cabrita en posicion de trote con una mayor simpli-
ficacion de los rasgos. Mide 5,3%6,5 cm ™.

9. Torrejoncillo (Caceres, Museo de Caceres).
Cabeza de una cabrita de mayores proporciones que
las anteriores (3.5 cm de altura) con una tosca indi-
cacion de los rasgos ™,

10. El Museo de Evora guarda exvotos de ca-
bras que Leite de V. relaciona con este culto*",

Entre el gran nimero de exvotos y figurillas pre-
rromanas de bronce conservadas en el Museo Ar-
queoloégico Nacional, la mayor parte procedentes de
los grandes santuarios ibéricos del drea de Sierra
Morena, existe un apreciable repertorio de repre-
sentaciones animales que no estan excesivamen-
te lejos desde el punto de vista conceptual de los
exvotos de Araecina cacerefios y portugueses. Sin
embargo, es dificil encontrar paralelos formales su-
ficientemente elocuentes para relacionar alguna de
esas representaciones con el referido culto, maxime
cuando muchas de ellas proceden de colecciones
antiguas y se ignora su procedencia. Una excepcion
podria hacerse: la de una representacion de una ca-
brita con los cuernos muy pronunciados que tiene
un tratamiento estético muy parecido al de los bron-
ces de Torrejoncillo y que se asemeja mas a las fi-
guras animalisticas extremenas que a las de los san-
tuarios ibéricos, sin que sea posible conocer su
procedencia y establecer de forma fehaciente esta
relacion 2%,

La cronologia de los testimonios de culto a Arae-
cina permite aventurar su vigencia durante los tres
primeros siglos de la era, como ponen de manifiesto
los epigrafes que la mencionan. Aunque algunos de
ellos ofrecen serias dificultades de datacion, otros
pueden ser facilmente adscritos al siglo 1 d.C., como
ocurre con el de Quintos?**; no es facil considerar
contemporaneo el de Medellin (CIL Il 605), que
Hiibner consideraba litteris profundis et vetustis, pero
que invoca a una Domina [T]uribrifg(ensis)] Ada-
egina, con las connotaciones temporales que el tér-
mino domina pueda imponer. Las cronologias mas
recientes vendrian dadas, probablemente, por los
epigrafes hallados en Alcuéscar, que podrian alcan-
zar los primeros afios del siglo 1t d.C. (vid. supra).

M Ibid., pp. 109-110, nim. 2.

2 tpid., pp. 109-110, ndm. 3.

M Leite, Religives, pp. 169 y 172 y fig. 34-35.

#4 F Alvarez-Ossorio, Museo Arqueolégico Nacional. Catd-
logo de los exvotos de bronce ibéricos, Madrid 1941, p. 147,
lam. CXL, nim. 1829. Antigua coleccion Vives. Altura: 6 cm.

#% CIL 11 71, Datacion de J. D'Encarnagao atendiendo al tipo
de letra y a la ausencia de cognomen.
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No existe un patron de referencia para definir a
los devotos de Araecina; ya hemos aludido al carac-
ter heterogéneo de los dedicantes de los textos de
Santa Lucia. En el resto de los testimonios, aunque
la onomastica de los fieles se ha perdido en algunos
epigrafes, el espectro coincide basicamente con el
de la poblacion de las distintas zonas, sin que exista
una mayor presencia de individuos de origen indi-
gena ™™, La razon de fondo debe buscarse en el pro-
fundo enraizamiento del culto en fechas avanzadas
del Principado y en los procesos de interpretatio
con divinidades romanas y orientales que favore-
cian la generalizacion del culto. Pero al mismo tiempo,
un rapido repaso por la onomastica de los dedican-
tes y su zona de origen puede hacerse sin dificultad
con el apoyo del registro onomastico de cada una de
las comarcas. Es decir, en areas con fuerte presen-
cia de onomastica de origen prerromano, los dedi-
cantes de Ataecina se ajustan a esta definicion, mien-
tras que en la proximidad de los grandes centros
urbanos como Beja o Mérida la onomastica latina o
grequizante es dominante. Lo mismo puede decirse
de rasgos propios como la omision del sustantivo
filius en filiaciones o de las anomalias graficas en
los textos. En todos los casos hay una corres-
pondencia precisa con las tradiciones epigraficas de
los contornos y no se pueden establecer caracteres
comunes que hagan pensar en un colectivo especi-
fico.

Para concluir esta valoracion general del culto
debemos referirnos a la relacion epigrafica entre los
cultos de Ataecina y de Proserpina. Sobre el culto
de Proserpina en Hispania no disponemos de un
repertorio epigrafico abultado; los escasos testimo-
nios conocidos, que siguen faltando en la Tarraco-
nensis*’, proceden mayoritariamente de Elvas y de
su territorio, en donde conocemos cinco epigrafes
dedicados a esta divinidad *’*; ain en Lusitania dis-
ponemos ahora de otra evidencia epigrafica en La

“* Talavera de la Reina (nam. 1): Flaus Presi (filius ?); Ca-
leruela (nim. 2): Bassus: Santa Ana (num. 3): 7. Norbanus (?)
[---]: Mérida (nGm, 6): Artemas Claudi Martilini seruus); Mal-
partida de Caceres (nam. 10. CIL 1 5299): Cocceius Modesti-
anus; Malpartida de Caceres (nam. | 1. CIL 11 5298): Victorin(us)
ser(uus) Cf---) Seuerae; Mérida (ndm. 12): L. fuuentius Inlianus:
Quintos (nim. 13): L. Axonius; Herguijuela (nim. 14): P. Flo-
rius Venustus; Herguijuela (nam. 15): Crastena Virtalis (f7);
Bienvenida (nim. 16): [Cul/rores (7); Salvatierra de Santiago
(nam. 18): Jultius) [--?] Adefrelus () Saelices (7) (nam. 19):
Vilenses ?.

MOAL M Canto, La religion romana en Hispania. Fuentes
epigrdficas, arqueoligicas y numismdaricas, Madrid 1982, pp. 9
y 11,

MECIL I 143 (IRCP 570): Proserpina; CIL 11 144 (IRCP 571):
Proserpina; CIL 11 145 (IRCP 572): Proserpina seruatrix; EE 8,
9(IRCP 573): Dea Proserping; EE B, 10 (IRCP 574): Proserp(ina).
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Garrovilla (Badajoz)*""; en la Bética conocemos un
epigrafe en Castilblanco (Sevilla) "™y ain otros dos
en Alcala del Rio (Sevilla)™. Junto a estos testi-
monios explicitos hay que consignar aqui aquellos
textos en que aparece junto a Ataecina en Mérida,
Cardenas y en un epigrafe inédito de Salvatierra .
En algunos de estos textos se la denomina yerua-
rix, sancta, dea o suncta deq, como en uno de los
textos sevillanos,

Aunque ¢l nimero de evidencias sigue crecien-
do con respecto a computos realizados hace solo
una década, notese que su area de distribucion no
rebasa por el norte el Guadiana: justamente lo con-
trario ocurre con Ataecina, que en contadas ocasio-
nes transgrede hacia el sur esta linea.

De la dispersion de los testimonios de una y otra
divinidad se desprende que la zona de contacto de
ambos cultos fue, evidentemente, el drea emeriten-
se, lo que explicaria los procesos de interpretatio
que en la ciudad o al sur de ella pudieran produ-
cirse.

Tal observacion impide generalizar sobre la in-
terpretatio de Ataecina y Proserpina. La propia
evidencia epigrafica muestra que no se ha realizado
una auténtica hvpostasis y que ambos cultos tienen
areas especificas de desarrollo. Habria que traer a
colacion ahora los epigrafes que mencionan solo a
una dea sancra y que hemos descartado mas arriba
como evidencias de Araecina. Notese que cinco de
ellos proceden de Mérida, Mértola, Beja y Serpa,
sobre o al sur de la latitud de Mérida. Si en esta
region meridional Proserpina es denominada con
los epitetos que ya hemos visto antes, es facil dedu-
cir que estas tacitas alusiones a una dea sancta de-
ben referirse a Proserpina y no a Ataecina.

8. LA SEDE DEL CULTO Y LA UBICACION
DE TUROBRIGA

8.1. EL DEBATE HISTORIOGRAFICO
Y LA REDUCCION DEL NOMBRE

Turobriga es mencionada por Plinio (3, 14), tras
Arucci y antes de Lastigi, entre las ciudades de la
Beturia céltica; dado que el pasaje pliniano pre-

' Dedicacion inédita a Proserping hecha por Severianus.
Noticia de J. L. Ramirez Sadaba, Studia Historica [Salamanca]
10-11, 1992-1993, p. 140, nota 20 y p. 143,

ECIL 1 1044,

WEOAE 1982, 503 y AE 1982, 504.

" Agradecemos la noticia de su existencia a D. José Luis
Ramirez Sadaba (Univ, Cantabria),

WON 3,14 praeter haee in Celtica Acinippo, Arunda, Arunci,
Turobriga, Lastigi, Salpesa, Suepone, Serippo.
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senta un orden alfabético en la relacion de los nu-
cleos, desde E. Albertini se ha querido buscar ex-
plicacion a la mencion de Turobriga fuera de su lu-
gar correspondiente. El propio Albertini sugirio que
Arucei Turobriga no fueran dos ciudades sino una,
lo que daria sentido al pasaje pliniano y vendria
avalado por el hecho de que la turobrigense Buebia
Crinita diera muestras de su liberalidad precisamente
en la ciudad de Arucci. Tal solucion encuentra, como
el propio Albertini advirtio, un serio obstaculo en la
localizacion del centro principal del culto de Atae-
cina, que de esta forma habria de situarse no en la
Lusitania sino en la Bética occidental; para resolver
el dilema, Albertini optd por suponer la existencia
de dos ciudades con el mismo nombre: la primera,
Arucei Turobriga en territorio onubense y, la se-
gunda. una Turobriga de Lusitania que seria el cen-
tro de culto de Ataecina ™.

En la misma linea de duplicacién de toponimos,
desde la obra de Resende en 1593 y con ecos en los
trabajos de J. Fragoso de Lima, se ha llegado a su-
poner la existencia de dos ciudades de nombre Arucci:
una cercana a Aroche (Huelva) y otra, de nombre
Noua Arucei (1) en Moura y cercana a Corte de
Messangil, de donde procedia la inscripcion que
mencionaba a un [Tu]rubrige(n)sis .

La duplicacion del toponimo Arucci tue conse-
cuencia de una lectura interesada del texto CIL Il
963. Esta inscripcion, hallada en los alrededores
de Aroche (Huelva), fue trasladada a la ciudad
portuguesa de Moura en el siglo xvi; la restitu-
cion que Mommsen ' sugirio de este texto dice:
[lu]liae  Agrippinafe divi Caludi]/Cae[sa]ris
Aug(usti) German[ici]/matri Aug(usti) nfostri)/ciuitas
Aruccitana ™, cuyo unico inconveniente es el apa-
rente anacronismo del adjetivo noster en un momento

“E. Albertini, Les divisions administratives de |'Espagne
romuaine, Paris 1923, pp. 86 ss.; Cfr. R. Corzo y A. Jiménez,
«Organizacion territorial de la Bétican, AEA 53, 1980, p. 45,

WS ), Fragoso de Lima, «Aspectos da romanizagao no territo-
rio portugés da Bétican, AP 1, 1951, p. 194; seguido reciente-
mente en E. Cerrillo er alii, «Ciudades, territorios y vias de co-
municacion en la Lusitania meridional espanola», en Les Villes
de Lusitanie romaine. Hiérarchies et territoires. Table Ronde...
Talence, 8-Y décembre 1988, Paris 1990, p. 57.

' Ad CIL 11 963,

WECIL 1 963; 1. Gonzalez, Corpus de Inscripeiones latinas
de Andalucia, vol. I: Huelva, Sevilla 1989, pp. 28 ss., nim. 2
= HEp 3, 197, con casi toda la bibliografia anterior. Deben afia-
dirse las siguientes obras: W. Trilmich, «Ein Kopffragment in
Mérida und die Bildnisse der Agrippina Minor aus den hispa-
nischen Provinzen», en Homenaje a Sdenz de Buruaga, Badajoz
1982, p. 120; J. D'Encarnagao, «Uma homenagem a Agripina,
mulher de Germénico», Conimbriga 28, 1989, pp. 157-167; id.,
«Epigrafia romana do Museu Municipal de Moura», en Moura
na época romana, Cadernos do Museu Municipal de Moura 1,
1990, pp. 70-71, num. 7; J. Fragoso de Lima, Monografia ar-
queolégica do concelho de Moura, Moura 1988, pp. 70 ss. Lectura
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tan antiguo '™, que Silliéres resuelve transcribiendo
Aug(ustae) nfostrae)™ . En la inscripcion se men-
ciona la ciuitas Aruccitana y, ademas, bastaba leer
nfoua) al final de la tercera linea para tener una noua
ciuitas Aruccitana en territorio portugues. Todas las
lecturas modernas de CIL 11 963, tanto las partida-
rias de Agrippina Maior como las de Agrippina Minor,
son suficientes para desmontar la hipotesis de las
dos ciudades de nombre 4rucei, como se ha senala-
do ya en diversas ocasiones "

En la linea de la discusion geografica, hace una
veintena de anos L. Garcia Iglesias sugirio un cami-
no intermedio, que armonizaba parte de las tesis ya
expuestas y que consistia en identificar Turobriga
con Arucci, pero no con el niucleo onubense, sino
con el portugués defendido por Fragoso '

En los ltimos afios ha vuelto a cobrar fuerza en
determinados circulos la teoria de Albertini a la luz
del paisaje arqueologico onubense: I. Gonzalez '
ha reunido los argumentos para remitir Arucci a los
alrededores de Aroche (Huelva), cerca de la locali-
zacion que sugiere también para Turobriga, armo-
nizando asi sus impresiones con el texto pliniano;
sus consideraciones topograficas siguen las expli-
caciones de tipo arqueologico expuestas en su dia
por J. M.* Luzén, quien en el «Llano de San Ma-
més», a unos 2,5 km al norte de Aroche, encontro el
podio de un templo*", sugiriendo la identificacion
de esta Arucci onubense con Turobriga.

seguida en A, M. Canto, «La Beturia céltica. Introduccion a su
epigrafian, en Celras v Turdulos: La Beturia. Cuadernos Emeri-
tenses ¥, Mérida 1995, p. 319,

™ J. D'Encarnagao vy J. Gonzalez ha sugerido desarrollar al
final de la tercera linea Augfusti) niepoti), lo que llevaria la dedi-
cacion a Agrippina Maior, mujer de Germanico y madre de Ca-
ligula. La hipotesis choca con la sugerencia de Mommsen a fa-
vor de Agrippina Minor, seguida por Trillmich y otros autores.
y retomada por A, Canto (ad. HEp 3, 197) al rebatir - a nuestro
juicio con suficientes argumentos— las hipotesis de Gonzalez y
DEncarnagao. Estariamos ante una dedicacion a la mujer de
Claudio y madre de Nerdn, fechable entre los anos 54 y 59 d.C.

W p_ Sillieres, «Voies romaines et limites des provinces et
des citésy, en Les Villes de Lusitanie romaine. Hiérarchies et
terrvitoires, Table Ronde... Tulence, 8-9 décembre 198X, Paris
1990, p. 85, nota 68,

" P Sillieres, op. cit. en nota 309, pp. 84 ss. y nota 68; J.
Gonzalez, op. cit. en nota 307, pp. 24 ss.; 1. de Alargao, «Vesti-
gios romanos do concelho de Moura», en Moura na época ro-
mana. Cadernos do Museu Municipal de Moura |, 1990, pp.
32-33.; ). L. Ramirez Sadaba, «La Baeturia céltica y los limites
con Lusitania», en Actas del Il Congr. de Historia de Andalu-
cla. Cordoba 1991, Historia Antigua, Cordoba 1994, p. 350,

L. Garcia lglesias, «La Beturia, un problema geogréifico
de la Hispania Antigua», en AEA4 44, 1971, p. 99, id., «El Gua-
diana y los limites comunes de Bética y Lusitanian, HAnr 2, 1972,
p. 177.

"% ). Gonzalez, op. cir. en nota 158, pp. 274 ss.

). M.* Luzén, «Antigiiedades romanas de la provincia de
Huelvan, en Huelva, Prehistoria y Antigiiedad, Madrid 1975,
pp. 305 ss.
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Tales hipotesis han encontrado eco en los tra-
bajos de A. M.* Canto, que opta por identificar las
ruinas del «Llano de San Mamés» con Turobriga,
contributa de Arucci, y sede del culto de Araeci-
na'''; y en los de J. Gonzalez, quien es partidario de
leer las letras MTF que figuran sobre un tubo de
plomo alli encontrado "* en la forma m(unicipium)
Tturobrigensis) ftecit) '". Sobre la misma base ar-
gumental, la prudencia de que siempre hizo gala
M.* L. Albertos (q.e.p.d.) sugiere tener en cuenta
como probable esta ubicacion, aunque sujeta a las
naturales reservas''’.

Si no ha faltado la polémica al tratar de ubicar
Turobriga sin chocar con el texto pliniano, tampo-
co los argumentos epigraficos han dado mejor re-
sultado. Habida cuenta del epiteto alusivo a este
nucleo que suele acompanar al nombre de Araecina,
los hallazgos de evidencias de su culto han sido guia
inevitable para situar la ciudad alla donde se produ-
cian los descubrimientos. Todas estas hipotesis so-
bre bases epigraficas responden a intentos de ubi-
car Turobriga en areas mas septentrionales que las
aludidas, casi siempre en la Extremadura espanola,
tratando de afirmar asi el caracter lusitano de la di-
vinidad. Asi se ha buscado Turobriga en Torre de
Santa Maria (Caceres) ', Cabeza de Buey (Bada-
joz) """, Cerca de Almorcon (Badajoz) ", en las cer-
canias de Mérida ™', y cerca de Bienvenida (Bada-
joz)*, lugar este ultimo en el que parecen incidir
un buen nimero de estudios sobre topografia anti-
gua de Extremadura™'. No encontramos motivos
suficientes, ni de indole geografica ni de tipo epi-

in

"W Op. cit. en nota 307, p. 319,

). Gonzdlez y A. Pérez, «La romanizacion de Huelva», en
Huelva v su provincia, Sevilla, 1986, p. 262.

""" ). Gonzilez, op. cit. en nota 158, p. 276.

T M. L. Albertos, op. cit. en nota 169, p. 142,

" M. de Monsalud. op. ¢it. en nota 31, p. 487.

g, R, Mélida, Cardlogo monumental de la provincia de
Buadajoz, Madrid, 1925-1926, pp. 451 ss.

AL Garceia y Bellido, «De nuevo sobre el jarro ritual lusita-
no publicado en AEA 30, 1957, pp. 121 ss.n, AEA 31, 1958, p.
155, nota 2.

YUOAL Tovar, Iberische Landeskunde. Zweitwe Teil: Die Volker
und die Stidre des antiken Hispanien I1. Lusitanien, Baden-Ba-
den, 1974, p. 173.

" R. Lopez Melero, op. cit. en nota 26, p. 103, seguida por
L. Berrocal-Rangel, «La Beturia: definicion y caracterizacion
de un territorio prerromano», en Celtras v Turdulos: La Beturia.
Cuadernos Emeritenses 9, Mérida 1995, p. 158.

"' J. M.* Fernandez Corrales, El rrazade de las vias romanas
en Extremadura, Céceres 1987, p. 67 y mapa de pp. 114-115:
aunque no alude expresamente a ello, la comparacion entre la
descripcion viaria de la p. 67 y el citado mapa, en donde sitta
Turobriga al noroeste de Regina, dejan ver la identificacion cerca
de Bienvenida. La misma cartografia y con similar ubicacion de
Turobriga ha vuelto a ser empleada en E. Cerrillo er alii, op. cit.
en nota 305, p. 57, fig. 3y p. 69, fig. 11.
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grafico. para entender la propuesta de ubicar en
Cancho Roano (Zalamea de la Serena, Badajoz) un
culto «dedicado a una diosa antecesora de la Arue-
cina posterior». como propuso hace unos anos
J. Maluquer ***, que considera a Araecina «pervivencia
de la gran diosa indigena y funeraria de la época
megalitican.

No abundan los Turobrigenses en la epigrafia
latina. Sélo cuatro testimonios componen un exi-
guo panorama en el que la mayor parte de las refe-
rencias al toponimo deben buscarse en los epitetos
de Araecina. Las referencias son las siguientes:

I.  Aroche (Huelva). De aqui procede la cono-
cida inscripcion de Baehia C. f. Crinita, Turobri-
gensiy, sacerdos. que muestra su liberalidad como
la construccion de un remplum Apollinis et Dianae ™,
y que ha servido de pretexto para situar Turobriga
en tierras onubenses.

2. De Caleruela (Toledo) procede un ara cuyo
texto dice: Bassus Turobri(gensis), eques alae
Vettonum, aram posit Ataecinae uotum soluit merito)
[---] ¢, La inscripcion es de un extraordinario inte-
rés puesto que vincula el culto de Araecina con el
nucleo de Turobriga pero no a través de los epitetos
de la divinidad, sino por la origo del dedicante.

3. «Corte de Messangil» (Vale de Vargo, conc.
de Serpa, dist. de Beja). Hace mas de cuarenta afos
Abel Viana dio a conocer en una nota periodistica
un texto procedente de este lugar y que, aparente-
mente, menciona un Turubrigensis*. El texto ha
perdido la parte izquierda de todas sus lineas, pero
es facil ver una inscripcion funeraria de un joven de
diecisiete afos cuyo nombre plantea ciertos proble-
mas de restitucion: la paginacién sugiere que he-
mos perdido el praenomen y el inicio del nomen,
para el que no encontramos solucion posible si no
es admitiendo un error de transcripcion por parte de
los primeros editores; en cuanto a su cognomen, s
facil restituir Masculus, probablemente precedido
de la filiacion. El difunto seria, pues, [-. --Jobaerius
[-.f. MJasculus [Tu]rubrige(n)sis.

4, «Quinta do Marim» (Quelfes, conc. de Ol-
hao, dist. de Faro). Museo de Moncarapacho. Aun-
que la inscripcion plantea muchos problemas de

4 ). Maluquer y M.* E. Aubet, Andalucia v Extremadura,
Barcelona, 1981, p. 283.

BECIL 11964 = ILS 5402; ILER 1760. Cfr. la voz Turobrice-
siy (sic) en E. W, Haley, op. cit. en nota 9, p. 62, nim. 214.

Ut Cfr. supra nota 236,

WA, Viana, «Arqueologia alentejanan, Diario Alentefo 30
de agosto de 1941; edicion de J. Fragoso de Lima, «Aspectos da
romanizagao no territorio portugés da Bétican, AP N.S. 1, 1951,
p. 194 = HAE 848.
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Epiteto de la divinidad Procedencia

Tturihrigensis ) Alcuéscar num. §
Tturaheigensiy 2} Caghari (Cerdena). num. §
Tturobrigenss 2) Cardenas (Badajoz), niam, 9

Tturohrigensis ) Malpartida de Caceres (Caceres).
nam. 10

Trurohrigensis °) Malpartida de Caceres (Caceres),
num. 11

Tutribrigensis) Salvatierra de los Barros (Badajoez).
num. 5

Saelwees (Cuenca), nam. 197
Alcuéscar num. 7

Alcuéscar num. 13

Merida (Badajoz). nom. 12
Alcuéscar nim, 8

Turtibrigensis)
Turtibrigensis)
Turgihrigensis)
Turibirigensis)
Turibriigensis)

[Tluribriigensis) Salvatierra de Santiago (Caceres).
nam. 18

Turibrifgensis) Alcudsear nam, 3

Turibritgensis) Alcuéscar nim. 4

Turibrifgensis) Alcugscar nim. 9

Alcuéscar num. 10

Alcuéscar num. 14

Alcuéscar num. 15

M¢érnida (Badajoz), nim. 4

Medellin (Badajoz), nim. 17

Quintos (Beja, Beja), num. 13

«Dehesa El Palacion (Herguijuela,
Caceres). num, 14

Alcuéscar num. 6

Turibrifgensis)
[Turibritgensisy
[TIurifb]ritgensis)
Turibrigfensis)
[Tiuritrifgiensis)]
Turibriceinsis)
Tm'ibr.rgt'p‘ﬂ.\'i.\'}

Turibrifgleinsis) (sic)

Turohrigay Mérida ( Badajoz), nam. 6
[THurubrigalel La Bienvenida (Badajos). nam. 16
Origo Procedencia

Aroche (Huelva)

Caleruela (Toledo)

Vale de Vargo (Serpa, Beja)
Quelfes (Olhao, Faro)

Turobrigensiy
Tierabrifgensis)
[Tufrubrigein)sis.
Turubrifgensis]

Figura S8.—Referencias a Turobriga/Turibriga en las dedica-
ciones a Ataecina y en la origo de otros personajes.

restitucion, se debe descartar que la referencia to-
pografica que incluye forme parte de una dedica-
cion a Ataecina. Por el contrario, parece una men-
cion de origo en la forma Turubri[gensis] **.

Esta relacion no incluye el enigmatico toponimo
que figura sobre una tésera procedente del castro de
Las Merchanas (Lumbrales, Salalamanca), cuyo texto
dice: tes(s)era Caurie(n)sis magistratu Turi[---] **;

2% Sobre las dificultades de establecer el lugar de proceden-
cia del epigrafe, ¢fr. nota 257.

), Fernandes-Mascarenhas, Fornos de cerdmica e outros
vestigios romanos do Algarve, Lourengo Marques 1974, pp. 22
ss.; lectura mejorada en IRCP, p. 81, nim. 37.

¥ A. Tovar, «El Bronce de Luzaga y las téseras de hospita-
lidad latinas y celtibéricas», Emerita 16, 1948, p. 82, nim. §;
id., 1949, op. cit. en nota 259, p. 173; id., «Notas epigrafi-
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Nombre Casoy
Tt-as) 5
Thit-=-J |
Tur{---) 2
Turihriga 4
Turahbriga 3
Turuhriga 3

Figura 59.—Formas del toponimo.

en ¢l documento se viene aceptando la referencia a
Caurium (Coria, Caceres), pero es dificil entender
que el magistrado anénimo lo sea de Turibriga ha-
bida cuenta del lugar del hallazgo. Curchin ha lle-
gado a sospechar si Turif---] no es, en realidad, mas
que parte del nombre del magistrado que suscribe el
pacto correspondiente, como habia insinuado To-
var en 1948. El documento, probablemente pre-fla-
vio a juzgar por la referencia a un magistratus si
aceptamos la argumentacion de Haley, debe aludir
a un nucleo ubicado cerca de su lugar de hallazgo.

Con los precedentes ya considerados, dispone-
mos de dos tipos de referencias para conocer el nom-
bre del antiguo enclave que fue sede del culto de
Ataecina*'; de una parte, los epitetos de la divini-
dad y, de otra, las referencias de origo. Los prime-
ros aluden a Turibriga/Turobriga en 20 ocasiones,
exceptuando otras 5 en que su nombre s6lo se abre-
via con una letra; las segundas, como hemos visto,
solo suman 4 hallazgos. A primera vista llama la
atencion la falta de uniformidad en el conjunto de
los testimonios (fig. 58).

Las opciones que tenemos para el nombre del
enclave que es sede del culto son tres: Turobriga,
Turibrigay Turubriga. En la fig. 59 se recogen tam-
bién las referencias abreviadas del toponimo o de
los adjetivos que de €l derivan. Pese a la disparidad
grafica, parece mayoritaria la acepcion Turibriga,
en gran parte inducida por la preeminencia de esta

cas sobre objetos del Museo Arqueoldgico Nacionaln, RABM
61, 1955, p. 578 (= HAE 1051); I. Maluquer, Carta arqueologi-
ca de Espania. Salamanca, Salamanca 1956, pp. 74 ss. (= HAE
1309); ILER 5858; L. A. Curchin, The creation of a romanized
elite in Spain, Diss, Otawa 1981, p. 243, nam. 507; id., The
Local Magistrates of Roman Spain, Toronto 1990, p. 170,
nam. 325; E. W. Haley, op. cit. en nota 9, p. 199, nim. 167,
nota 314.

' No ha tenido ningin eco la tesis de Leite de Vasconcelos
de suponer que el nombre de la ciudad derivase de un radical
-ltur que hubiera perdido la vocal inicial. Desde los primitivos
trabajos de Tovar esta suposicion parece descartada por los filé-
logos; ¢fr. A. Tovar, Emerita 16, 1948 (op. cit. en nota 329), p.
82; id., 1949, op. cit. en nota 259, pp. 173 ss.; M. Lejeune, Cel-
tiberica, Salamanca 1955, p. 80.
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forma en el conjunto de Santa Lucia del Trampal.
Por ello, salvo argumentos evidentes en contra, en
las inscripciones procedentes de este enclave he-
mos optado por la restitucion Turibrigensis.

El nombre de Turibriga pertenece a un nutrido
grupo de toponimos en -briga, integrado por al menos
89 testimonios segln el recuento realizado por M.* L.
Albertos *%, que constituye un claro elemento célti-
co "' no siempre antiguo ni relacionado con pobla-
ciones prerromanas (luliobriga, Caesarobriga, etc.).

Los estudios de J. Untermann y M.* L. Albertos
han puesto de manifiesto que el reparto geografico
de este grupo de topénimos en -briga coincide con
el area de hallazgos de toponimia y onomastica in-
doeuropea*™, con especial incidencia en la mitad
norte de Portugal, sur de Galicia y curso del Tajo.
El conjunto de estos topénimos en -briga es extre-
madamente heterogéneo y, con frecuencia, no es
posible encontrar una forma indigena anterior de la
que puedan derivar; es el caso de /uliobriga. Cae-
sarobriga, Brutobriga o Augustobriga, cuyos radi-
cales son evidentemente latinos y deben conside-
rarse toponimos formados en el momento de llevarse
a cabo la promocion juridica del nucleo urbano; algo
parecido sucede en Conimbriga, en donde no cono-
cemos un término indigena previo.

Sin embargo, estas dificultades no siempre exis-
ten. Notese que algunos de estos toponimos estan
formados a partir de nombres personales latinos o
epitetos imperiales a los que se anade el término
-briga; por lo mismo cabe imaginar que existan otros
formados a partir de nombres indigenas *** *: Una
ciudad de nombre Dessobriga, tradicionalmente ubi-
cada en la divisoria de Burgos y Palencia ¥, podria
tener alguna relacion con el antroponimo Desica/
Dessica, del que todos los ejemplos proceden de Lara
de los Infantes (Burgos)***; Tongobriga, un empla-

MM L. Albertos, op. cit. en nota 169, Veleia 7, 1990, pp.
131-146,

"F, Villar, Los indoeuropeos y los origenes de Ewropa, Ma-
drid 1991, p. 457.

"1 Untermann, Sprachriume und Sprachbewegungen in vo-
rromischen Hispanien, Wiesbaden 1961, mapas 3 y 19; M?*
L. Albertos, ap. cit. en nota 169, p. 145, mapa.

e Al respecto, ¢fr. J. de Hoz, «Castellum Aviliobris. Los
celtas del extremo occidente continentaln, en Indogermanica et
Caucasica, Berlin 1994, p. 353,

Bt Ant. 449, 4; E. Saavedra, Discursos leidos ante la Real
Academia de la Historia en la recepcion piblica de D. Eduardo
Suavedra el dia 28 de diciembre de 1862, Madrid 1914, 2° ed.,
p. 95; C. Sanchez Albornoz, El Reino de Asturias I. De Viroves-
ca a Suessatio. Oviedo 1972, pp. 145 ss.; ). M. Roldan, Itinera-
ria Hispana. Fuentes antiguas para el estudio de las vias roma-
nas en la Peninsula lbérica, Valladolid 1973, p. 234; M." L.
Albertos, op. cit. en nota 169, p. 136.

% Sobre el antroponimo, ¢fr. Albertos, Tarraconense, p. 105;
ead., «Nuevos antroponimos hispanicos», Emerita 40.2, 1972,
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zamiento en territorio de Vettones, conocido gracias
a una inscripcion de Brozas (Caceres) que menciona
a los wicani Tongobri[g]enses V' podria ponerse en
relacion con el antropénimo Tongius/Tongius, que
es frecuente en ese ambito regional; mas dificulta-
des habria para relacionar un topénimo como Laco-
briga. tradicionalmente identificado con la ciudad
de Lagos, con un nombre como Lacon, pese a que
los tres unicos testimonios conocidos proceden del
centro/sur de Portugal *** y uno de ellos de un punto
tan meridional como Moncarapacho (Olhao, Faro) '
No es descartable, pues, que la forma Turibriga/
Turobiga tenga su origen en un nombre personal.

8.2, TURIBRIGA/TUROBRIGA EN SU MARCO
REGIONAL. EL LUCUS FERONIAE Y EL LIMITE
MERIDIONAL DE LOS VETTONES

Al valorar el conjunto epigrafico de Santa Lucia
del Trampal hemos sugerido la posibilidad de que
todos los monumentos hubieran sido acarreados desde
un mismo nucleo que tuvo a Araecina como divini-
dad tutelar y que este paraje estuviera proximo al
templo de Santa Lucia, opinion ya expuesta en va-
rias ocasiones ™. La dificultad estriba en saber si
estamos ante el centro principal, el Turibrigensis, o
ante otro lugar de culto secundario. La resolu-
cion de este conflicto pasa por la observacion de la
fig. 55, con el reflejo cartografico de los hallazgos
de Ataecina. Puede comprobarse que, salvo las evi-
dencias ubicadas junto al Tajo en el limite entre
Toledo y Caceres y los escasos testimonios al sur
del Guadiana, casi todos los altares de Ataecina se
encuentran en un drea muy reducida cuyo perimetro
practicamente puede tener a Santa Lucia del Tram-
pal como epicentro.

p. 287; Abascal, Nombres, p. 343. Los ejemplos, todos ellos de
Lara de los Infantes, son los siguientes: Ancecma Desica Segi f.
(J. A. Abasolo, ap. cit. en nota 111 = ERLara, nim. 59); Coemena
Desica Aploni {. (ERLara 183); Coemea Dessica Visadiaguini f.
Z(CIL 11 2866 + ERLara 158); [D/essicfa] (AE 1983, 600).

WOCIL 11 743 = ILER 670 + CPILCiceres 97, de Brozas;
L. A. Curchin, «Viei and pagi in roman Spain», REA 87.3-4,
1985, p. 330, ntim. 6; P. Le Roux. «Vicus et castellum en Lusi-
tanie sous I"Empiren, Studia Historica [Salamanca] 10-11, 1992-
1993, p. 153, nam. 5; A. Aguilar y P. Guichard, Villas romaines
d Estrémadure. Dora Maria, La Sevillana et leur environnement,
Madrid 1993, p. 44. Notese, sin embargo, la existencia de una
dedicacion al Genius Tongobrigensium (CIL 11 5564, de Freixo,
conc. de Marco de Caneveses, dist, de Porto), hallada al norte
del Duero.

WOCIL 11 761 de Aleantara; CIL 11 12 de Moncarapacho; HEp
3, 492.2, de Carquere.

OCIL 1112 + IRCP 47.

WL Caballero et alii, Extremadura arqueologica 2, op. cit,
en nota 2, p. 510; M.* P. Garcia y Bellido, op. cit. en nota 177,
pp. 70 ss.
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A la vista de estos datos sugerimos identificar
ese centro de culto ain desconocido, pero de cuyas
evidencias epigraficas disponemos, con la Turibri-
ga que tuvo a Araecina por divinidad tutelar. El ani-
co inconveniente, y no pequeno aunque soluble, de
esta hipotesis viene dado por la probabilidad de que
el area de Alcuéscar perteneciera historicamente al
territorium de Emerita.

Si hacemos caso a Agenio Urbico, la pertica
emeritense se extendia en ambas margenes del Anas
y su superficie era apreciable tanto hacia el norte
como hacia el sur. Los limites septentrionales de
este ferritorium emeritense suelen situarse muy cerca
de la linea que hoy separa las provincias de Caceres
y Badajoz, que coincide aproximadamente con la
divisoria de vertientes definida por la cacerefia Sie-
rra de San Pedro y su continuacion oriental en la
Sierra de Montanchez*'; segiin este planteamien-
to, el area en que se ubica la iglesia de Santa Lucia
del Trampal forma parte del territorium emeri-
tense *2,

En este espacio los veteranos ocuparon en un
primer momento los extremos mas alejados del cas-
co urbano y del curso del rio™ y, también seguin
Agenio Urbico, en el ager emeritense habia un lu-
cus consagrado a Feronia cuya extension alcanzaba
los 1.000 iugera**. M.* P. Garcia y Bellido ha su-
gerido en varios trabajos recientes la identificacion
de este lucus Feroniae con uno de los silua publica
que existian al norte de la pertica, posicion geogra-
fica que encaja bien con la ubicacion del templo de
Santa Lucia del Trampal; en tal caso, seria factible
suponer que Ataecina fue objeto de una nueva in-
terpretatio y que el santuario ubicado en las cer-
canias de Santa Lucia del Trampal fuera el centro
cultual de ese lucus Feroniae que mencionan las fuen-

" J. L. Ramirez Sadaba, «La demografia del territorium eme-
ritense (excepto el casco urbano) segin la documentacién epi-
graficar, Studia Historica [Salamanca] 10-11, 1992-1993, p. 132;
A. Alonso et alii, «Tres ejemplos de poblamiento rural romano
en torno a ciudades de la via de la Plata: Augusta Emerita, Nor-
ba Caesarina y Caparan, Studia Historica [Salamanca] 10-11,
1992-1993, p. 73.

M2 A. Alonso et alii, op. cit. en nota 341, p. 78.

) Ag. Urb., 44 (Thulin) = Front., de contr. agr. pp. 51 ss.
(Lachmann); Sobre la atribucion de la obra, ¢fr. los argumentos
en C. Lachmann, Gromatici veteres, Berlin 1848, p. 83, que ad-
judica el texto a Frontino. Sobre esta cuestioén, ¢fr. P. Lopez
Paz, La economia politica de los romanos, vol. 1. 1: La ciudad
romana ideal. El territorio, Santiago de Compostela 1994,
pp. xxi 8s.; sobre la pertica emeritense y la interpretacion del
pasaje, ¢fr. en Gltimo término, con la bibliografia anterior,
E. Ariflo y J. M.* Gurt, «Catastros romanos en el entorno de Au-
gusta Emerita, Fuentes literarias y documentacién arqueo-
légican, Studia Historica [Salamanca] 10-11, 1992-1993,
pp. 58 ss.

¥ Ag. Urb., 37 (Thulin): «...ad lucum Feroniae Augustino-
rum iugera M.».
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tes ***. Los argumentos expuestos parecen sobrada-
mente convincentes, maxime observando el paisaje
actual del drea y su riqueza natural, y s6lo encuen-
tran obstaculo en la hipotética existencia de Turi-
briga en si misma como ciudad. Un problema que
tiene solucion historica.

Pese a las repetidas evidencias sobre el nombre
del nicleo en que Araecina fue divinidad tutelar, no
conocemos una sola de su condicion de centro ur-
bano. Mas aun, la importancia del santuario no
puede aducirse como argumento para justificar tal
condicion cuando un centro de culto como el de En-
dovelico en Terena, con mayor trascendencia epi-
grafica, carece de ella. La imagen que podemos for-
marnos de Turibriga —o Turobriga en una acepcion
mas generalizada a partir del texto pliniano—es la
de un enclave, quiza sélo un espacio acotado con
algunas viviendas en su interior, que servia para
depositar los exvotos y colocar las arae dedicadas a
Ataecina. La imagen es probablemente la de un fe-
menos como ha supuesto M.* P. Garcia y Bellido **.

Turibriga seria, de esta manera, no una ciudad,
ni siquiera un nucleo de cierta entidad del que se
habrian hecho eco con mayor frecuencia los autores
clasicos, sino un pequenio uicus o, si se quiere por la
falta de evidencias urbanas, un pagus ubicado den-
tro del territorium emeritense y administrativamen-
te vinculado a é€l, identificable fisicamente con un
paraje cercano al templo de Santa Lucia de Alcués-
car y uno de los tantos puntos oscuros del texto pli-
niano sobre la Beturia®¥’, que contintia siendo un
problema geografico de primera magnitud en la his-
toria de la Hispania romana**,

M4 M.* P. Garcia-Bellido, op. cit. en nota 177, pp. 69 ss. vy
algunos trabajos inéditos mas recientes que amablemente ha
puesto a nuestra disposicion. Cfr. los comentarios al respecto de
J. M." Bldzquez, op. cit. en nota 218, pp. 202-203.

M Op. cit. en nota 177, p. 70.

™7 No es un caso unico en la descripcion geogrifica del su-
roeste peninsular. Cfr. al respecto B. Galsterer-Kroll, «Untersu-
chungen zu den Beinamen der Stidte des Imperium Romanumn,
Ep. 8t. 9, Bonn 1972, pp. 99-145; ead., B. Galsterer-Kréll, «Zu
den spanischen Stadtelisten des Plinius», AE4 48, 1975, pp. 120-
128, que demuestra que el titulo /ulia alude a privilegios conce-
didos por César y Augusto; B.D. Hoyos, «Pliny the Elder’s Tit-
led Baetican Towns: Obscurities, Errors and Origins», en Historia
28, 1979, pp. 439-471; A. Capalvo Liesa, «El léxico pliniano
sobre Hispania: etnonimia y designacién de asentamientos ur-
banos», Caesaraugusta 63, 1986, pp. 49-67; M. Mayer, «Plinio
el Viejo y las ciudades de la Bética. Aproximacion a un estado
actual del problema», en J. Gonzalez (ed.), Estudios sobre Urso.
Colonia lulia Genetiva, Sevilla 1989, pp. 303-333.

¥ Gran parte de la bibliografia que ha enjuiciado los limites
de la provincia bética aborda este espacio occidental, cercano al
trifinium provincial, que sigue siendo objeto de polémica. Un
elenco bibliografico, no exhaustivo, puede ser el siguiente: A.
Prieto, «Sobre los limites del conventus Cordubensis», HAnt 2,
1972, pp. 125-133; N. Marin-A. Prieto, «En torno a un nuevo

http://aespa.revistas.csic.es/index.php/aespa



AEspA, 68, 1995

JUAN MANUEL ABASCAL PALAZON 103

Existe un cierto consenso, apoyado en confusas
informaciones literarias de nuestras fuentes antiguas,
a la hora de aceptar la extension de los Vettones por
amplias zonas del sureste cacerefo . Aunque au-
tores como Estrabon y Plinio*" se limiten a decir
que entre el Tajo y el Guadiana habitaban, entre otros,
muchos grupos de vettones y pese la parca informa-
cion de Ptolomeo, da la impresion de que esa pre-
sencia vettona en estas tierras del mediodia cacere-
fio fue algo mas que un puro episodio.

Desde hace unos anos, y con las evidencias gra-
ficas proporcionadas por M.* P. Gonzalez-Conde,
parece facil admitir que el limite entre Carpetanos y
Vettones, es decir, el limite oriental de estos ulti-
mos, cruzaba de norte a sur la provincia de Toledo

planteamiento de los limites de la provincia romana de la Béti-
can, HAnt 4, 1974, pp. 77 ss.; 1. Francisco Martin, «Cuestiones
en torno al limite occidental de la Bética», en Actas del I Con-
greso de Historia de Andalucia. Cordoba 1976, vol. 1. Fuentes
y metodologia. Andalucia en la Antigiiedad, Cordoba 1978, pp.
179-185; E. Corzo-A. liménez, «Organizacion territorial de la
Bétican, AEA 53, 1980, pp. 21-47; P. Silliéres, «Centuriation et
voie romaine au sud de Mérida: Contribution & la delimitation
de la Bétique et de la Lusitanie», en MCV 18, 1982, pp. 437 ss.;
A. U. Stylow, «Ordenacion territorial romana en el valle de Los
Pedroches (conventus Cordubensis)y, en XVII Congr. Nac. Arq.
Logroiio 1983, Zaragoza 1985, pp. 657-666; A. U. Stylow, So-
lia, op. cit. en nota 73, pp. 235-278; A. U. Stylow, Baedro-Me-
llaria, op. cit. en nota 215, pp. 57-127; J. M. Fernandez Corra-
les, «El territorio de Augusta Emerita y los limites entre la Bética
y Lusitania», XIX Congr. Nac. Arq. Castellon 1987, Zaragoza
1989, pp. 889-898; M.* L. Cortijo Cerezo, «La politica terri-
torial julio-claudia y flavia en la Bétican, MHA 11-12, 1990-
1991, pp. 249-293; N. Marin er alii, «La ordenacion del territo-
rio en la Bastetania durante el Alto Imperio», en C. Gonzalez
Roman (ed.), La Bética en su problemdtica histérica, Granada
1991, pp. 153-169; A. U. Stylow, «El municipium Flavium
V(---) de Azuaga (Badajoz) y la municipalizacion de la Baeturia
Turdulorumy», Studia Historica [Salamanca] 9, 1991, pp. 11-27;
M.* L. Cortijo Cerezo, «Sobre la delimitacion de la Bética como
provincia», en In memoriam J. Cabrera Moreno, Granada 1992,
pp. 51-68; J. L. Ramirez Sadaba, «La Baeturia céltica y los limi-
tes con Lusitanian, Actas del Il Congreso de Historia de Anda-
lucia. Cordoba 1991. Historia Antigua, Coérdoba 1994,
pp. 345-353.

¥ La bibliografia sobre los Vettones, siendo importante en
numero, no lo es comparada con la atencién que han recibido
otras etnias hispanas. Sin citar por no ser exhaustivos los funda-
mentales estudios arqueologicos de J. Cabré, J. Maluquer o F.
Fernandez, asi como trabajos de indole general que abordan la
region y sus habitantes, ¢fr. A. Schulten y R. Grosse, RE VIII1.2,
1958, 1873 ss.; A. Tovar, op. cil. en nota 321, pp. 202 ss.; J. M.
Roldan, «Fuentes antiguas para el estudio de los Vettones», Ze-
phyrus 19-20, 1968-1969, pp. 73-106; R. Martin Valls, Proro-
historia y romanizacion de los Vettones, Valladolid 1974; M."
L. Albertos Firmat, «Vettones y Lusitanos en los ejércitos impe-
riales», en Estudios dedicados a Carlos Callejo Serrano, Ciceres
1979, pp. 31-51; M. Salinas, op. cit. en nota 198; J. A. Redondo
Rodriguez, «Algunas consideraciones acerca de la romanizacion
de los Vettones en el sureste cacereiion, Norba-Historia 5, 1984,
pp. 69-80; M.* P. Gonzélez-Conde, «Elementos para una deli-
mitacién entre Vettones y Carpetanos en la provincia de Tole-
do», Lucentum 5, 1986, pp. 87-93.

- Strabo, Geog. 3, 1, 6; Plin., N.h. 4, 112,
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sefialado por la presencia o ausencia de los llama-
dos verracos. Si sabemos que tales manifestaciones
escultoricas son caracteristicas de esta etnia, tam-
bién es verdad que no lo son en exclusiva, pues los
hallazgos se extienden a zonas mas occidentales y
septentrionales, alcanzando el norte de Portugal. Sin
embargo, hasta el presente sélo el hallazgo de un
ejemplar en Totanes*' —la excepcion que confir-
ma la regla— trasgrede por el este una linea que
pasaria cerca de Talavera de la Reina dejando a su
izquierda los verracos documentados (el area vetto-
na) y a su derecha un territorio carente de ellos (el
area carpetana)***,

Si por el oriente disponemos de argumentos tan
solidos, la cuestion se diluye cuando analizamos el
limite meridional, que entra en conflicto con el ob-
jeto de nuestro estudio sobre los epigrafes de Al-
cuéscar. A partir de la informacion de las fuentes se
viene aceptando que el limite meridional de los
Vettones alcanzaria casi el curso del Guadiana, lle-
gando a sugerirse en alguna ocasion como refe-
rencia la Sierra de Montanchez**. Dentro de este
espacio quedarian englobados, en consecuencia, mu-
chos de los conocidos emplazamientos indigenas y
de tradicion indigena del sur cacereno, incluyendo
por supuesto los enclaves que hasta el momento
han proporcionado esculturas de verracos: Caceres,
Torremocha y Botija, con seis ejemplares en este
ultimo lugar**. Botija, o mas exactamente el ya-
cimiento arqueologico de Villasviejas del Tamuja
dentro de su término, constituye una referencia inex-
cusable en este relato debido a que, pese a su pre-
sencia en un territorio que aparentemente se puede
identificar como vetton, parece apartarse de este
patron en el analisis numismatico, como ha demos-
trado M.* P. Garcia y Bellido***, que considera cel-
tibero este nucleo.

Pese a las ambigiiedades en la descripcion re-
gional de Plinio y otros autores de comienzos del
Principado, un autor como Prudencio, nacido a me-
diados del siglo 1v pero que publica su obra hacia el

! G, Lépez Monteagudo, Esculturas zoomorfas celtas de la
Peninsula Ibérica, Madrid 1989, p. 105.

2 M.* P. Gonzalez-Conde, op. cit. en nota 349, p. 91 y
fig. 1.

3 ]. ], Sayas y R. Lopez Melero, «Vettones», en J. M.* Sola-
na (ed.), Las entidades étnicas de la Meseta norte de Hispania
en época prerromana, Anejos de Hispania Antiqua, Valladolid
1991, p. 79.

34 G, Lépez Monteagudo, op. cit. en nota 351, pp. 82 ss.

. ¥ M.* P. Garcia-Bellido, «Célticos y Turdulos en la Beturia
segln los documentos monetales», en Celtas y Turdulos: La Be-
turia. Cuadernos Emeritenses 9, Mérida 1995, p. 284, con la
bibliografia sobre el enclave y sus monedas, que por innecesaria
reiteracion omitimos aqui.
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ano 405 d.C., se refiere a Mérida como clara colo-

nia Vettoniae ***, retomando asi una calificacion ét-

nica que habia sugerido ya una fuente cesariana **’.

A partir de estas dos evidencias se viene aceptando
la fundacion de Emerita en territorio vetton ***,

Sin embargo, sélo ahora que podemos sugerir una
ubicacion probable para Turibriga o Turobriga dis-
ponemos también de una base argumental solida para
confirmar las suposiciones del bellum ciuile o de
Prudencio. Para ello traeremos nuevamente a cola-
¢ion un elocuente epigrafe hallado en Caleruela (To-
ledo), también tierra de Vettones, al que ya hemos
hecho antes referencia y que textualmente dice:
Bassus Turobri(gensis), eques alae Vettonum, aram
posit Ataecinae; uotum soluit m(erito) [---]**°.

El ala de Vettones a la que pertenece Bassus pro-
bablemente fue formada en época julio-claudia y
trasladada en seguida a Britannia, donde aparece
atestiguada a mediados del siglo 1 d. C. en Aquae
Sulis (Bath); se traslada a finales de siglo a Brecon
Gaer (sur de Gales) y desde finales del siglo 11 esta
en Vinouia (Binchester), al sur del muro de Adria-
no, en donde se mantiene durante el siglo 11"

La cronologia del epigrafe de Bassus no es facil
de establecer', sobre todo porque posee rasgos

¢ Prudencio, Perist. 3, 186.

W Bell. Ciu. 1. 38, 1.

" J. M. Roldan, op. cir. en nota 349, p. 105; A. M.* Canto,
«Colonia fulia Augusta Emerita. Consideraciones en torno a su
fundacion y territorion, Gerion 7, 1989, p. 167.

Y Cfr. supra nota 236. Curiosamente, de la misma localidad
toledana procede un epigrafe dedicado a lupiter Solutorius, del
que conocemos un buen numero de evidencias en ambito cace-
refio; aparentemente no solo la unidad étnica, sino la unidad
religiosa de estas tierras del medio Tajo parece confirmada.
Cfr. ). Mangas er alii, «Nuevas inscripciones de la provincia de
Toledo» HAnt 16, 1992, p. 257, num. 1|; reinterpretada por S.
U. Stylow en la cronica de HEp 4, 881.

“ Sobre el ala Hispanorum Vettonum, mas tarde c(ivium)
R(omanorum), cfr. C. Cichorius, «Ala», RE 1.1, 1958, col. 1269;
J. M. Roldén, Hispania y el ejército romano, Salamanca 1974,
pp. 61, 134 y 136 ss.; M." L. Albertos, op. cit. en nota 349, pp.
33 ss, num. B y 9; P. A. Holder, Studies in the auxilia of the
Roman Army from Augusius to Trajan. BAR Int. Ser. 70, Oxford
1980, pp. 150 y 280, nam. 541-542; P. Le Roux, L ‘armée ro-
maine el ['organisation des provinces ibériques d'Auguste da
I'invasion de 409, Paris 1982, pp. 193, 276, 336 y num. 81; M.*
P. Gonzilez-Conde, op. cit. en nota 236, p. 132. Los testimo-
nios de soldados del 4/a Vettonum son sblo tres hasta la fecha:
1. L. Vitellius Mantai f. Tancinus, ciues Hisp(anus) Cau-rie(n)sis,
eqg(ues) alae Vettonum c(iuium) R{omanorum), de Aguae Sulis
(Bath, Gales) (CIL VII 52 = ILS 2517/ RIB 159); 2. Can-d(idi
-=-Ini fili Hisp. Vetto (RIB 403); 3. Bassus Turobri(gensis) eques
alae Vettonum, de Caleruela (¢fr. supra nota 236). Las eviden-
cias epigréficas de la unidad son ademds un diploma del afio
103 d.C. hallado en Malpas, entre Chester y Shrewsbury, que
incluye al ala Hispamorum Vettonum c.R. (ILS 2001) y un cur-
sus anénimo de un praef. eq. alae Vetton. hallado en Segermes
(CIL VIII 23068 = ILS 9012).

*! Cfr. la discusién en G. Alfdldy, op. cit. en nota 236, pp.
518-519.
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paleograficos muy irregulares, comunes a las offici-
nae que trabajan el granito en el oriente cacerefio y
en las zonas toledanas préximas, que se pueden en-
contrar a los largo de los dos primeros siglos del
Principado. Tampoco la cronologia de la unidad puede
servirnos de auxilio en esta tarea, ya que se forma
en la primera mitad del siglo 1 d. C. y es evidente
que el texto puede ser posterior. Sin embargo, hay
que destacar que Bassus no ostenta los tria nomina
propios de un auxiliar que retorna a su patria, sino
el sencillo nombre personal de un indigena que ca-
rece todavia de los privilegios de la ciudadania; por
otra parte, en el epigrafe se sefiala con claridad la
condicién de eques y no la de uet(eranus). Basta-
rian estos argumentos para suponer que la dedica-
cion se hace en el momento del enrolamiento en la
unidad y no en la fecha de su licencia. Es muy poco
probable que unidades como el ala Vettonum siguie-
ran recibiendo contingentes desde su lugar de ori-
gen décadas después de haber abandonado la Pe-
ninsula con destino a los diferentes frentes; por el
contrario, el testimonio onomastico de los vetera-
nos de los auxilia parece sugerir una incorporacion
paulatina a las unidades de contingentes humanos
enrolados en las zonas de destino. En otras pala-
bras, no parece factible suponer que Bassus fuera
enrolado en una leva posterior al traslado a Britania
de su unidad, y mas probable es que pertenezca al
contingente inicial de la misma. Esta argumentacion
permitiria datar el epigrafe a mas tardar en época de
Claudio, lo que nos aseguraria una de las mas tem-
pranas evidencias del culto de Ataecina.

Lo mas probable es que Bassus fuera reclutado
en su ciudad de origen (Turobriga) para una unidad
recién formada, el ala Hispanorum Vettonum, inte-
grada por contingentes demograficos uniformes.
Segin eso, Turobriga seria por descontado ciudad
vettona y su integracion como un enclave no privi-
legiado en el norte del territorium emeritense —se-
gun vimos mas arriba— nos permitiria dar la razén
a Prudencio y suponer que la deductio emeritense **
se hizo, al menos parcialmente, sobre territorio
vetton.

%2 La fundacion de Mérida ha sido objeto de miltiples estu-
dios en los altimos veinticinco afios. Una buena muestra de los
principales argumentos puede encontrarse en L. Garcia Iglesias,
«Notas sobre el panorama econémico colonial de Augusta Eme-
ritan, Revista de la Universidad de Madrid 79, 1971, pp. 97-
I11; J. Alvarez Séenz de Buruaga, «La fundacién de Méridan,
en Augusta Emerita, Madrid 1976, pp. 19-32; R. Wiegels, «Zum
Territorium der augusteiche Kolonie Emeritan, en MDAI(M) 17,
1976, pp. 258 ss.; R. Corzo, «In finibus Emeritensium», en Au-
gusta Emerita, Madrid 1976, pp. 222 ss.; R, Etienne y F. Ma-
yet, «La dénomination antique de Mérida», Lucerna. Home-
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Mas atin, la argumentacion expuesta sugiere iden-
tificar a Bassus como uno de los muchos indigenas
residentes en areas de ciudades privilegiadas y en
contacto con ciudadanos romanos que verian en el
alistamiento en los auxilia una posibilidad de pro-
mocion y de integracion en el tejido social que las

nagem u D). de Pinho Branddo, Porto 1984, pp. 159 ss; J. M *
Alvarez Martinez, El puente v el urbanismo de Augusta Emeri-
ta, Madrid 1981; A. Canto, «Colonia lulia Augusta Emerita.
Consideraciones en torno a su fundacion y territorion, Gerion 7,
1989, pp. 149 ss; J. M. Fernandez Corrales, «El territorio de
Augusta Emerita y los limites entre la Bética y Lusitanian, XIX
Congr. Nac. Arg. Castellon 1987, Zaragoza 1989, pp. 889-898;
A. Canto, «Las tres fundaciones de Augusta Emeritan, en W.
Trillmich y P. Zanker (eds.), Stadthild und ldeologie. Die Mo-
numentalisierung hispanischer Stddre zwischen Republik und
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deductiones coloniales habian generado. En ese con-
texto, su dedicacion a Ataecina seria una invo-
cacion protectora a la diosa tutelar de su ciudad de
origen, y divinidad vettona por excelencia®®?
ante las nuevas perspectivas que su nuevo rango le
ofrecia.

Kaiserzeir. Mudrid 1987, Minchen, Bayerische Akademie der
Wissenschaflen, 1990, pp. 289-296; F. Mayet. «Mérida: capitale
économiquen, en Les Villes de Lusitanie romaine. Hiérarchies
¢l territoires. Table Ronde... Talence, 8-9 decembre 19848, Paris
1990, pp. 207-212. Una relacion bibliografica exhaustiva has-
ta 1992 puede verse en A. Velazquez, Repertorio de bibliogra-

fia arqueoligica emeritense. Cuadernos emeritenses 6, Méri-

da 1992,
"' J, ). Sayas y R. Lopez Melero, op. cit. en nota 353,
p. 110
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