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RESUMEN

Estudio sobre los broches de cinturén tardorromanos
aparecidos en Hispania. Tras revisar las fuentes arqueologi-
cas se propone una clasificacién, analizindose en profundi-
dad el origen de cada modelo, asi como su distribucién geo-
grafica y su cronologia. Finalmente, se interpreta la funcién
de estas piezas, concluyendo que se trata de auténticos cin-
gula militae.

SUMMARY

The main subject of this paper is the study of Late
Roman belts, found in Hispania. After a revision of the ar-
chaeological evidence about this topic, the article suggests
that some degree of classification is necessary. The origin of
this pattern, as well as their geographical distribution and
their chronology has been studied. Finally, the function of
these items is interpreted, concluding that they are authentic
cingula militae.

Durante el periodo tardorromano el cinturén mi-
litar vuelve a obtener el protagonismo funcional que
habia perdido en la etapa inmediatamente preceden-
te, ya que de €l vuelve a colgarse la espada. Simultd-
neamente, el cingulum adquiere un nuevo papel so-
cial, al convertirse en parte esencial del uniforme de
una sociedad militarizada y simbolo del rango so-
cial, tanto de los soldados como de los funcionarios
civiles. EI honor que comportaba el uso del cingu-
lum se comprende en toda su magnitud, si tenemos
en cuenta que su concesion llevaba implicita la cere-
monia de juramento del cargo. Por ello, su concesién
y ornamentacion se regularon en los Cédices Teodo-
siano y Justiniano, y sus guarniciones figuran en la
Notitia Dignitatum entre las insignias del comes sa-
crarum largitionum y del comes rerum privatarum.
En consonancia con su importancia social, es en éste
instante cuando se enriquecen, decorativamente ha-
blando, tanto las placas como las hebillas que los
forman, acompafidndose de un buen ndimero de ac-
cesorios auxiliares como apliques, botones y termi-
nales de correa. El cinturdn, por tanto, se convierte
en un objeto complejo, vinculdndose, segtin la tesis
tradicional, con grupos de foederati o laetes, que
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eran guerreros instalados, como informa la Notitia,
en Renania y en el Norte de la Galia. La germaniza-
cidn del ejército romano durante la cuarta centuria y
el influjo que ejercieron los soldados «barbaros» so-
bre la moda militar del momento, ha sido un tema
ampliamente tratado por la investigacién moderna
(Hedeager, 1993), si bien en la actualidad se admite
que la importancia de dicha influencia se ha visto
distorsionada por las distintas practicas funerarias
realizadas por romanos y germanos. Los diferentes
habitos de enterramiento entre unos y otros pueblos
habrian favorecido un mejor conocimiento de las
costumbres «bérbaras», lo que habria alterado los
mapas de distribucién de estos objetos.

En Hispania, los broches de cinturén tardorro-
manos gozan de una amplia tradicién de estudio,
desde los trabajos iniciales de Palol (1969) y Caba-
llero (1974), hasta los més recientes de Pérez Rodri-
guez-Aragén (1991). La caracteristica principal que
define nuestra provincia es la gran variedad morfo-
l6gica de estas piezas, lo que sin duda implica rea-
lidades distintas para cada uno de los tipos que se
constatan. A pesar de esa diversidad, los estudios
que se han realizado hasta el momento tratan estos
materiales de forma unitaria, ligdndolos en mayor o
menor medida con la cultura autéctona que se ha
venido en llamar «Subcultura del Duero». Dicho
enfoque estd en gran medida motivado por el co-
nocimiento parcial que de estos objetos se poseia,
pues sé6lo recientemente se ha ampliado la némina
de los tipos conocidos. El hallazgo durante los ulti-
mos aflos de gran cantidad de materiales, en gran
medida procedentes de la Meseta Sur, junto a la
aparicién de un buen nimero de piezas tipoldgica-
mente inéditas, nos han motivado a realizar una re-
vision de este tema.

El panorama de los cinturones tardorromanos en
Hispania es un mundo complejo. En un estrecho
margen temporal, circunscrito sobre todo a la segun-
da mitad del s. 1v e inicios de la centuria siguiente,
conviven un buen nimero de broches distintos, re-
flejo cada uno de ellos de tradiciones culturales di-
ferentes. A pesar del amplio nimero de tipos cons-
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tatados, estos se pueden aglutinar en tres grandes
categorias, ateniéndonos al origen del modelo y la
difusion espacial del mismo: «cingula de tipologia
no-hispana», «pseudo-hispana» e «hispana». A prio-
ri queremos aclarar que este adjetivo no alude al
lugar de produccidén de las piezas, es decir, no dis-
tingue los ejemplares importados de los producidos
aqui. El término sélo hace referencia al territorio
donde se crea el prototipo original. Para distinguir
los broches fabricados localmente en nuestra pro-
vincia se suele argumentar la simplicidad decorati-
va. El esquematismo de algunas hebillas, como la
de la tumba 141 de Simancas (Palol, 1969, 141, fig.
26, 3), denotaria la fabricacién local de la pieza,
mientras que otras mas elaboradas habrian sido im-
portadas. Dejando a parte el subjetivismo estético
que implica, un hecho que no se ha tenido en cuen-
ta hasta ahora es que muchas de las hebillas o pla-
cas encontradas en el resto del Imperio también son
muy «esquemadticas», como se comprueba en algu-
nos de los broches de la necrépolis de Kregeld-Ge-
llep (sepulturas 10, 808, 810, 930, etc. Bohme,
1974, fig. 78). Por tanto, este rasgo no es un crite-
rio vélido para dirimir el lugar de produccién. La
homogeneidad no es precisamente la caracteristica
que define a estos objetos en ninguna parte del Im-
perio y por tanto hay que valorar cada caso concre-
to antes de emitir un juicio.

Los broches «no-hispanos» se corresponden con
los modelos de cingula militae de moda entre las
tropas establecidas en las zonas de combate . Su
dispersién geogrifica abarca amplias zonas del Im-
perio, pero con una clara concentracién de hallazgos
en la zona del Limes. Los broches «pseudo-hispa-
nos» estdn inspirados en los cingula militae anterio-
res, pero adaptdndolos a los gustos propios de nues-
tra provincia. Aunque presentan algunos rasgos
decorativos peculiares, la principal caracteristica
que los diferencia de sus congéneres en el resto del
Imperio es la adopcién del roblén frente al remache,
para asir el broche al cuero. Como comprobaremos,
la dispersién espacial de estas piezas abarca Hispa-
nia y la Galia Meridional. Consideramos que tanto
los broches «no-hispanos» como los «pseudo-hispa-
nos» deben ser estudiados formando un tnico con-
junto, ya que ambos responden al mismo estimulo:
la moda imperante en los circuitos militares del
Bajo Imperio. Los broches «pseudo-hispanos» se-
rfan simplemente una derivacién regional de las ti-
pologias militares en uso, fenémeno paralelizable a
lo ocurrido en otras dreas, como por ejemplo Brita-

! Este grupo estarfa relacionado con los que Pérez Rodri-
guez-Aragén denomind «ultrapirendicos».

nia. Con ello pretendemos romper el mecanismo por
el que se les suele incluir en la némina de los cintu-
rones hispénicos tipo «Simancas» o similares, ya
que el proceso que germind en su creacién es com-
pletamente distinto al de los otros broches hallados
en Hispania. Finalmente, los broches «hispanos»

-son una moda autdctona, cuyos tipos no estdn docu-

mentados fuera de la Peninsula Ibérica®. Si bien
estos objetos se han vinculado tradicionalmente con
la «Subcultura del Duero», podremos evidenciar que
existen diferencias regionales entre los distintos
modelos. Representan una tradicién cultural dife-
rente, pues mientras los broches «no-hispanos» y
«pseudo-hispanos» estdn relacionados con las mo-
das contempordneas, los broches «hispanos» mani-
fiestan un gusto ‘atdvico conectado con el mundo
militar altoimperial. Este sentido estético «anticua-
do» fue, no obstante, lo suficientemente receptivo
como para admitir algunas de las nuevas ideas apor-
tadas por los cingula militae contempordneos. Asf,
la perduracién de morfologias ancladas en el pasa-
do junto al empleo de ornamentaciones més acordes
con los gustos contempordneos, son las dos directri-
ces que inspiran a los broches «hispanos».

Estas tres grandes categorias se subdividen en
muchos tipos distintos. Nosotros hemos establecido
una tipologia propia para los broches de cinturén
«pseudo-hispanos» e «hispanos». Esta tipologia
complementa a otras clasificaciones de cingula «no-
hispanos», como la confeccionada por Sommer
(1984). Asi, respetaremos la terminologia empleada
por los autores fordneos para designar las piezas
«no-hispanas», salvo en los casos en que no se les
halla asignado nombre alguno. Para denominar a
nuestros tipos hemos seguido el criterio empleado
por Sommer, quien distingue algunos prototipos de
su trabajo mediante nombres de yacimientos: Col-
chester, Gala, etc. También hemos seguido a este
autor a la hora de distinguir variantes segin se una
la hebilla a la placa, lo que origina dos modelos:
con charnela y de placa rigida (en estos dltimos,
placa y hebilla han sido fundidas en una sola pieza).
Somos conscientes de los problemas que conlleva la
elaboracion de tipologias y la validez de las mis-
mas, pero pensamos que €l complejo panorama que
presentan actualmente estas piezas justifica la defi-
nicién y el establecimiento de nombres particulares
para cada tipo, al igual que se ha hecho para Galia,
Britania, etc. Asf, por ejemplo, lograremos evitar el
empleo excesivo del apelativo «broche Simancas»,

2 No incluimos el tipo «Tiermes/Numancia» en nuestro
estudio por considerarlo de cronologia anterior, como hemos
defendido en: Aurrecoechea (e.p.).
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que es utilizado indiscriminadamente para designar
casi cualquier pieza de cronologia presuntamente
tardia, sin atender a sus caracteristicas formales.

I. LOS BROCHES «NO-HISPANOS» Y «PSEU-
DO-HISPANOS» CON PLACA CALADA Y
HEBILLAS ZOOMORFICAS

No se ha documentado en nuestro suelo ningtin
ejemplar de los cinturones usados en las zonas de
combate durante la primera mitad del s. 1v, consti-
tuidos por broches sencillos con chapas dobladas en
«U» y hebillas de forma arrifionada u oval. Sin em-
bargo, son muy abundantes los especimenes de la
segunda mitad de la cuarta centuria, periodo carac-
terizado por los broches con hebillas zoomérficas,
formadas por cabezas de leones o delfines afronta-
das, y placas ornamentadas con motivos calados en
los que priman los «ojos de cerradura» (Delphinsch-
nallen mit durbrochenem Beschlidg). Las distintas
categorfas de estas piezas han sido sefialadas por
Sommer (1984), mientras que la distribucién espa-
cial se encuentra recogida mas ampliamente por
Bohme (1986, 482-485). Basicamente se distinguen:
el tipo Sissy, de difusién eminentemente galica y
que presenta una hebilla con simetria de leones; el
tipo Sagvar, con simetria de delfines; el tipo Colche-
ster, de difusion preferentemente britanica, y en el
que la hebilla presenta delfines cuyas colas se en-
roscan para formar una pelta; el tipo Tongern, ver-
sién reducida del anterior ya que sélo cuenta con
dos «ojos de cerradurax; y el tipo Salona, de difu-
sion ilirica, con sus hebillas cuadradas. Coetdneas a
estas clases serian los broches que no presentan ca-
lados de «ojos de cerradura», sino que incorporan
en sus placas el primero de los apliques en «hélice»
que luego se repiten en el cinturén. Entre ellos en-
contramos: el tipo Champdolent de hebilla delfini-
forme, que puede ser considerado el cinturén mili-
tar de las tropas del norte de la Galia, entre el 340 y
el 380; el tipo Gala de hebilla rectangular, usado
casi exclusivamente por efectivos militares de la
diécesis iliria; y el tipo Remagen, de morfologia
mixta por contar en la placa con calados de «ojos de
cerradura» y hélices. Todos los modelos vistos has-
ta ahora presentan una charnela para unir la hebilla
a la placa, aunque también se conocen versiones de
placa rigida, en la que placa y hebilla se fundieron
en una sola pieza, como el tipo Muids, version rigi-
da del tipo Champdolent, etc. En lineas generales,
las hebillas con aro rectangular y que no presentan
cabezas de animales son tipicas de las provincias
orientales de las orillas del Danubio y los Balcanes.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)

Las hebillas del tipo britano o gélico que aparecen
en Oriente, asi como las guarniciones de cinturén
danubianas encontradas en Occidente, se interpretan
como sintomdticas del movimiento y la presencia de
tropas de una u otra parte del Imperio (Bohme,
1986, 484). Pertenecientes también a este heterogé-
neo perfodo de la segunda mitad del s. 1v tenemos
los broches con placa rigida triangular y hebilla oval
o arrifionada, asf como los broches de hebilla pelti-
forme.

Casi todos los grupos que acabamos de describir
estdn representados en la Peninsula Ibérica, si bien
algunas son piezas «no-hispanas», mientras que
otras son «pseudo-hispanas». Como hemos visto, el
Unico rasgo que identifica a los broches «pseudo-
hispanos» es la adopcién del sistema arroblonado,
por lo que en nuestra actual fase de conocimiento
no es posible clasificar correctamente las hebillas
aparecidas sin sus placas .

I.LA. BROCHES «DELFINIFORMES NO-HISPANOS» (fig. 1,
n>1y?2)

El horizonte de los broches con hebillas zoomor-
ficas es sumamente heterogéneo. La significativa
cantidad de variantes distintas parece indicar la pro-
duccién local y una difusion restringida de los mo-
delos. Con estas premisas, cabe interpretar los esca-
sos hallazgos espafioles como traidos aqui por los
soldados destinados provisionalmente en nuestro
suelo. Sélo dos ejemplares son susceptibles de ser
catalogados con certeza dentro de esta familia: el
broche completo de Palacios de Sil (Ledn. Pérez,
1991, n°® 15) y la hebilla de Iruiia (Aurrecoechea,
1996¢). Ambos han aparecido en sendas zonas don-
de se constatan tropas en época bajoimperial, pues
mientras la primera se asocia al hinterland leonés de
la Legio VII, la segunda aparecid en un yacimiento
identificado reiteradamente con la Veleia de la Noti-
tia Dignitatum (lugar de acuartelamiento de la co-
hors prima Gallica). El ejemplar leonés pertenece a
la «Clase 3, Tipo b» de Sommer (1984, 38) y cuenta
con paralelos en la sepultura 770 de Krefed, Avoise
(Sarthe), Sleaford, Wye, Richborough, Pipinsburg,
Andernach y Le-Mont-de-Lausanne (B6hme, 1986,
482, nota 22). Respecto a la hebilla de Iruiia, estd
adscrita al tipo «I-B» de Hawkes, o la «Forma C,

# La adopcién del sistema arroblonado no es exclusiva de
las piezas que tratamos, ya que la mayoria de los broches
confeccionados en metales nobles cuentan con este sistema,
a excepcion de los broches excisos o troquelados que estdn
siempre remachados. Valgan como ejemplo los broches de
Thetford, Teénes o el de la coleccion Ortiz (Feugere, 1992,
125-136, fig. 3-6, lam. 1).
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Fig. 1.—Broches delfiniformes «no-hispanos»: Palacios del Sil (1), Irufia (2). Tipo «Mainz»:
Museo de Maguncia (3). Tipo «Teba»: Museo de Maguncia (4-7), Cueva del Pany (8), Puig
Rodom (9), Teba (10), Jauja (11), San Miguel del Arroyo (12).

Tipo d, Variante 6» de Sommer (1984, 25, fig. 4, 8),
siendo sus congéneres mds cercanos los aparecidos
en Tripontium, Mucking, Wycomn (Béhme, 1986,
fig. 27, 1, 7 y 16), Alwalton y Richborough
(Hawkes, 1961, fig. 15, a y f). El interés de la pieza
de Iruiia radica en la difusién exclusivamente brita-
nica de este tipo de guarniciones, que constituian
parte de los cingula militae del ejército romano en
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Inglaterra durante los primeros decenios del s. v.
Fuera de Britania s6lo se conoce un ejemplar encon-
trado en la necrépolis de Westerwanna (Quillfeldt y
Roggenbuck, 1985, 1am. 122, 701b), que se interpre-
ta como el enterramiento de un mercenario sajon,
que habria traido el broche a su patria tras servir en
el ejército. La cronologia de estas piezas se corres-
ponde con la primera mitad del s. v, siendo un ha-
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llazgo frecuente en sepulturas anglo-sajonas de este
periodo, lo que ha llevado a pensar que estos cingu-
la son un indicador étnico, resultado del estableci-
miento de gentes de estos pueblos en el sur de Brita-
nia en esos momentos (Bohme, 1986, 507-8).
Temporalmente el broche espaiiol, encontrado en el
sector «H» del yacimiento junto a unos materiales
cerdmicos que lo datarian en el siglo v (Nieto, 1958,
199), serfa un elemento mds que confirma la data-
cién propuesta.

1.B. BROCHES «NO HISPANOS» CON PLACA RIGIDA
CALADA: TIPOS «TEBA» Y «MAINZ»

En este epigrafe recogemos aquellos broches que
no presentan hebillas zoomorficas y que poseen pla-
cas rigidas cuyos calados suelen ser meramente fun-
cionales. Aunque se corresponden con cingula «no-
hispanos», hemos preferido dotarles también de un
nombre caracteristico, pues, a pesar de que son un
tipo de piezas muy extendidas por casi todo el Im-
perio, nunca se las ha denominado de una forma
concreta.

Tipo «Teba» (fig. 1, n.** 4-12)

Se caracterizan por un aro, generalmente pelti-
forme, unido a una mintscula placa calada cuyo
tnico objetivo es funcional, la de servir para asir el
broche al cuero *. Esta forma de sujecién suele im-
plicar un botén para unir la correa consigo misma
una vez pasada por el orificio del broche, como se
demuestra por el hallazgo de San Miguel del Arro-
yo (Valladolid. Aurrecoechea, 1996a, 109, fig. 19).
Otra forma de sujetar el broche es mediante una
chapa metdlica doblada en «U», como en uno de los
ejemplares del Museo de Mainz (Ripoll, 1993, 592,
n° 3). Estas piezas, incluidas en la «Clase 2, Forma
D» de Sommer (1984, 37), son en gran medida coe-
tadneas de los cinturones de hebilla delfiniforme. El
tipo «Teba» entronca directamente con la tradicion
altoimperial de los broches peltiformes, usados en
los cinturones militares desde los inicios del s. 1
d.C. Las variantes morfolégicas que existen en el
Imperio s6lo pueden ser justificadas mediante la
produccion local de estos objetos, como se puede

4 La investigacion espaifiola los conoce como tipo Furfooz
(Pérez, 1991, 96), aunque para ellos reivindicamos una deno-
minacién toponimica espafiola, habida cuenta de que en el
resto de Europa no se les nombra con ninguna designacion
concreta y, como veremos, en Hispania disponemos de un
buen nimero de ejemplares.
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ver claramente en los especimenes marroquies de
Thamusida, Volubilis y Banasa (Boube-Piccot,
1994, n° 63, 65-69), o piezas singulares como la del
Museo de Bonn (Heurgon, 1958, 1am. 23, 2).

En Hispania han aparecido broches del tipo
«Teba» en la sepultura n° 10 de San Miguel del
Arroyo (Valladolid), junto a un ajuar formado por
un cuchillo tipo «Simancas», cerdmica, etc. (Palol,
1969, 110, fig. 25, 2); en el hébitat tipo cueva de
Pontons (Vilafranca del Penedés. Pérez, 1991, n° 4);
asf como en los yacimientos de Puig Rodom (Gero-
na. Casas, 1985/86, 73-89), Teba (Malaga) y Jauja
(Cordoba). El Museo de Mainz alberga cuatro ejem-
plares mds, procedentes quizd de la Bética (Ripoll,
1993, 592, n° 3-6, 594, n°11), ostentando uno de
ellos una magnifica decoracion de delfines similar
al ejemplar de Bonn citado anteriormente y cercana
a la ornamentacion de los estribos de las camas de
bocado hispanorromanas. La distribucién geografi-
ca del tipo «Teba» es mucho mds amplia que la del
resto de los broches «no-hispanos» y «pseudo-his-
panos», abarcando provincias costeras de Catalufia
y Andalucfa, por lo que conjeturamos una dispersa
produccion local. Este dato nos obliga a sacar estos
broches de la némina habitual de piezas asociadas a
la «Subcultura del Duero», puesto que su presencia
en las necrépolis y habitat de esta cultura parece ser
anecdética. Cronoldgicamente la serie espafiola po-
dria datarse en el dltimo tercio del s. 1v e inicios del
s. v, a tenor de los paralelos con las piezas de la
sepultura 1 de Furfooz (ca. 400 d.C. Nenquin, 1953,
87, 1am. 7, D-10) y la tumba n°® 253 de Sagvar (367/
375 d.C. Burger, 1966, fig. 113). Los ejemplares
espafioles guardan unos estrechos contactos con
otros similares de la vecina Galia, sobre todo con
los aparecidos en la zona meridional de dicha pro-
vincia, como los especimenes de la sepultura 452 de
Frénouville (Pilet, 1990, 125), necrépolis de «Che-
min des Romains» (Frontignan), «La Breche» (Lau-
dun), ;Montpellier? (Feugere, 1993b, fig. 14), etc.

Tipo «Mainz» (fig. 1, n°® 3)

Broches con hebilla oval fundida en una sola pie-
za junto con la placa rigida triangular, pudiendo esta
ultima presentar algtin calado de indole geométrica.
El tipo «Mainz» se corresponde con la «Clase 3,
Tipo e» de Sommer (1984, fig. 16). El cardcter mili-
tar de estas piezas estd asegurado debido a su pre-
sencia en fortalezas y necrépolis correspondientes a
guarniciones militares. La distribucién de estos bro-
ches es bastante amplia, abarcando desde Britania
hasta Panonia, como demuestra el inventario que re-
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cientemente ha publicado Boube-Piccot (1994, Liste
1, nos. 1-23, carte 2). En Hispania sélo conocemos
un ejemplar depositado en el Museo de Maguncia
(Ripoll, 1993, 594, n° 13), cuyos mejores paralelos
estdn en la necrépolis de Furfooz (Nenquin, 1953,
lam. 8, D-11), Sala y Tamuda (Boube-Piccot, 1994,
n°® 162-163). La cronologia de estas hebillas abarca
todo el s. 1v, pues se conocen desde los comienzos de
dicha centuria (Bohme, 1986, 486). De pertenecer
nuestra pieza a los primeros momentos de utiliza-
cidn, seria uno de los cingula militae tardorromanos
mas antiguo encontrados en Hispania.

I.C. BROCHES «PSEUDO-HISPANOS» CON PLACA CALADA

Frente a la escasez de broches «delfiniformes
no-hispanos», los ejemplares de raigambre «pseudo-
hispana» son, sin embargo, abundantes. Hemos
aglutinado estas piezas en distintas variantes morfo-
16gicas atendiendo a tres criterios: la forma de la
hebilla, la manera en que ésta se une a la placa y la
decoracién calada de dicha placa. Asi tendremos los
broches con hebilla delfiniforme del tipo «Tirig»,
«Totanés», «Borox» y Santomé y los que ostentan
hebillas de perfil recto, tipo «San Miguel» y «Pare-
des de Nava». Los paralelos aparecidos fuera de la
Peninsula Ibérica que aduciremos en el estudio por-
menorizado de nuestras piezas pertenecerdn siempre
a la categoria «no-hispana», siendo estos los mode-
los fordneos con los que se relacionan nuestras va-
riantes «pseudo-hispanas».

Tipo «Tirig» (fig. 2, n.** 1-7)

En este tipo recogemos los broches de hebilla
delfiniforme que se articula a la placa mediante bi-
sagra, decordndose esta ultima con «ojos de cerra-
dura» dispuestos transversalmente, o con calados
circulares. Todas estas caracteristicas les asemejan
al tipo «no-hispano» denominado «Sagvar», del que
unicamente le diferencia la carencia de remaches.
Una peculiaridad del tipo «Tirig», al menos respec-
to a los bronces conocidos, es la ausencia casi total
de motivos incisos o troquelados que complementen
a la decoracién calada, rasgo entre otros que los di-
ferencia de los tipos «hispanos», como el «Siman-
cas». El ejemplar de Tirig (Castellén. Rosas, 1976)
fue descubierto en una fosa de inhumacién acompa-
flando a un ajuar caracteristico de la «Subcultura del
Duero» en el que, entre otros objetos, figuraba un
puial tipo «Simancas». La pieza castellonense po-
see s6lo un gran «ojo de cerradura» transversal, al
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igual que el especimen britano de Lydney Park
(Hawkes, 1961, 52, fig. 18, a). Para las placas de la
villa romana de Liédana (Navarra. Palol, 1969, 149,
fig. 25, 3) y de la provincia de Toledo, podriamos
aducir multiples paralelos, ya que son las mds pare-
cidas al difundido tipo «Sagvar», por lo que sélo
mencionaremos un ejemplar de Colchester (Bohme,
1986, 1am. 8, 1). En el Castro de Yecla (Burgos) se
descubri6 la dnica guarnicién de esta serie que dis-
pone los motivos calados longitudinalmente (Palol,
1969, 146, fig. 25bis), aspecto que le asemeja a los
broches «Simancas».

El tipo «Tirig» presenta un drea de difusién que
excede del dmbito de la Peninsula Ibérica, pues se
han documentado piezas de esta categoria en la Ga-
lia Meridional, concretamente en Saint Clément,
Nimes? y Montepellier? (Feugere, 1993a, 253;
1993b, 145-146). Desde el punto de vista cronol6-
gico podemos postular la misma datacién que sus
congéneres del tipo «Sagvar» con el que estd rela-
cionado, siendo ésta la segunda mitad de la cuarta
centuria.

Tipo «Totanés» (fig. 2, n° 8)

Idéntico al anterior, el tipo «Totanés» es la ver-
sién de placa rigida del tipo «Tirig». Respecto a los
broches «no-hispanos» seria paralelizable con la
«Clase 3, Tipo b» de Sommer (1984, 38). Unicamen-
te conocemos el prototipo encontrado en el yaci-
miento toledano que da nombre a la serie, lugar éste
donde se documenta un hébitat rural que arranca en
época altoimperial, aunque fue en el Bajo Imperio
donde tuvo su mayor desarrollo, momento este ulti-
mo al que pertenece una necrépolis. Se trata de un
ejemplar reutilizado en época visigoda que presenta
una caracteristica digna de destacar: en su placa se
disponen dos roblones en el lateral proximal junto a
la hebilla y dos remaches en el distal. La aparicion
de remaches y roblones en la misma pieza no estd
documentada en ningtin otro ejemplar, ni hispano ni
del resto del Imperio. No podemos interpretar los re-
maches como el resultado de un proceso de repara-
cidn, tras la rotura de unos hipotéticos roblones ante-
riores, puesto que no hay ninguna huella de estos
elementos ni se observa un intenso trabajo de lima
destinado a eliminar los vdstagos presuntamente ro-
tos. Cronolégicamente el tipo «Totanés» parece ser
sincrénico al «Tirig», pues asf lo indican los parale-
los que podemos aducir, como los dos broches de la
necrépolis de Gobelins datados en la segunda mitad
del s. 1v (Bonnet et alii, 1989, 192-193, n° 168 y
170), o el ejemplar de Richborough (Hawkes, 1961,
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Fig. 2.—Tipo «Tirig»: Tirig (1), Liédana (2), Provincia de Toledo (3), ;Nimes? (4), Saint-CIlé-

ment (5), Museo de Montpellier (6), Castro de Yecla (7). Tipo «Totanés»: Totanés (8). Tipo

«Borox»: Ocaifia (9), Villarrubia de Santiago (10), Borox (11). Hebillas «delfiniformes»: Villa-

rubia de Santiago (12), Sant Josep (13), La Olmeda (14), Castillo Billido (15). Terminales de
correa «anforiformes»: Museo de Maguncia (16), Mazarambroz (17).

57, fig. 19, a). En Mauritania Tingitana se constata Tipo «Borox» (fig. 2, n.>* 9-11)
una peculiar produccién local paralelizable al tipo

«Totanés», pero de hebilla oval, lo que nos seilala Se caracteriza por presentar en el extremo de la
nuevamente que la variedad morfolégica de broches placa la primera hélice que luego repiten en el resto
tardios con placa calada en el Imperio es casi inago- del cintur6n apliques con la misma forma. Unica-
table (Boube-Piccot, 1994, 101-102, n°166-168). mente conocemos fragmentos de placa, descubiertos
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en Borox, Ocafa (Aurrecoechea, 1995/96, fig. 1,
10-11) y Villarrubia de Santiago, por lo que no po-
demos concretar ni el tipo de hebilla ni cémo se
engarz$ esta a la placa. El tipo «pseudo-hispano
Borox» serfa paralelizable a los tipos «no-hispa-
nos», «Champdolent», «Muids» o «Gala» (Sommer,
1984, 36, 38, lam. 14 y 16), los dos primeros de
difusiéon eminentemente gdlica y el dltimo caracte-
ristico de la zona danubiana. La distribucién restrin-
gida del tipo «Gala» y las conexiones que demues-
tran nuestros broches «pseudo-hispanos» con sus
congéneres galos nos llevan a pensar que nuestros
bronces «Borox» debieron poseer hebillas «delfini-
formes». Entre las numerosas piezas de la Galia con
la que muestran analogias citaremos solamente la
de la tumba 67 de Giberville y la inhumacién 6
de Vert-la-Gravelle (Bohme, 1974, fig. 143; Pilet,
1990, 125).

Complemento de los cinturones que estamos
viendo debieron ser los botones espafioles en «héli-
ce», pertenecientes al tipo «D» de nuestra tipologfa,
documentados en Titulcia (Madrid), Totanés y Villa-
rrubia de Santiago (Aurrecoechea, 1996a, n.> 101-
103). El area de difusion tanto de los broches «Bo-
rox» como de los botones tipo «D» es muy
restringida y plenamente coincidente, abarcando la
zona limitrofe entre las provincias de Madrid y To-
ledo, lo que podria indicar una produccién local.
Fuera de ese territorio s6lo han sido hallados boto-
nes idénticos junto al broche de Argeliers. En el res-
to del Imperio, los apliques claveteados en forma de
«clepsidra» o «hélice» son muy abundantes y se
asocian a una gran variedad de hebillas y placas, de-
bido a su dilatada vida que comienza en la primera
mitad del s. 1v, aunque gozaron de mayor populari-
dad en su segunda mitad, acompaifiando a los bro-
ches tipo «Sagvar», «Colchester», «Champdolent» y
«Gala». El modelo pervivié durante la primera mi-
tad del s. v, asocidndose entonces a los cinturones
con decoracién excisa y troquelada, si bien los apli-
ques de estas dltimas guarniciones se adaptan a un
tipo de cinturén mucho mds ancho, configurando la
variedad «Trier-Muri» de la que trataremos poste-
riormente.

Tipo «Santomé» (fig. 3, n.** 1-9)

El tipo «Santomé» retine a un heterogéneo gru-
po de piezas cuyo punto en comun es la aparicion
de motivos figurativos decorando las placas. Estd di-
rectamente emparentado con las piezas mds suntuo-
sas confeccionadas en oro y plata que poseen hebi-
llas «delfiniformes» y «peltiformes», asi como con

los escasos ejemplares conocidos en bronce que
presentan el mismo anhelo decorativo °. En el resto
del Imperio todos estos ejemplares parecen haber
sido fabricados individualmente, ya que tanto los
motivos decorativos escogidos como el tratamiento
estilistico de los mismos es muy diferente, lo que
nos hablaria de una produccién muy diversificada.
No existe un estudio en conjunto de las piezas que
tratamos, aunque hemos podido constatar la prefe-
rencia por tres temas iconograficos principales: mi-
tolégico, cinegético y rostros humanos. Los dos pri-
meros estdn muy relacionados con los grandes
ciclos iconogréficos propios del gusto de los latifun-
distas del Bajo Imperio, y tienen sus paralelos mds
cercanos en la abundante serie de bronces de arnés
y atalaje caracteristica de las villae de la Meseta.
Préximos a los temas de caza serian los broches
gallegos de Santomé (Farifia y Rodriguez, 1995, fig.
46) y el depositado en Santiago de Compostela (Pa-
lol, 1969, 147, fig. 25, 1), ambos con la figura de un
caballo °. El primero estd adscrito a un asentamien-
to del tipo castro y parece estar datado en la segun-
da mitad del s. 1v a inicios de la centuria siguiente,
como se deduce de su posicién estratigrafica 7. Del
segundo, que presenta una hebilla muy original,
simbiosis de las hebillas «con apéndices en sus ex-
tremos», de las que hablaremos préximamente, y las
hebillas «delfiniformes», no sabemos su proceden-
cia exacta. Por otra parte, el archiconocido broche
de Argeliers (Zeiss, 1934, fig. 32, 9) también esta-
ria incluido en nuestro grupo. La guarnicién de Ar-
geliers presenta unas caracteristicas hispanas muy
marcadas, ya que no sélo es el broche tipo «Santo-
mé» uno de estos rasgos, sino los botones arroblo-
nados en hélice, pelta y doble escudete, asi como la
contraplaca con la figura de un caballo, piezas todas
ellas que tienen sus mejores paralelos en la Meseta
espaifiola. El complemento idéneo para las guarni-
ciones tipo «Santomé» decoradas con motivos cine-
géticos serian los botones de nuestro tipo «Nw»,
como el équido de Borox, o las «panteras» de San-
lucarejo (Céadiz. Aurrecoechea, 1996a, fig. 10) y
Mengibar (Jaén). La postura de estos animales re-
cuerda las escenas de caza en las que se representa

> Dejamos a un lado las guarniciones argénteas excisas y
troqueladas que presentan una dindmica bien distinta, aleja-
da de los bronces que tratamos.

¢ El paralelismo entre los broches decorados con caballos
y las camas de freno con idéntico motivo es evidente, como
hemos resaltado en un reciente estudio iconografico que he-
mos llevado a cabo. En él profundizamos sobre la recurrente
aparicién de la figura del caballo y los temas cinegético/cir-
censes en los bronces hispano-tardorromanos (Aurrecoechea
y Ager, e.p.).

7 Agradecemos a D. Julio Rodriguez, director de las exca-
vaciones de Santomé, las precisiones sobre esta pieza.
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Fig. 3.—Tipo «Santomé»: Argeliers (1), Santomé (2), Borox (3), ;Santiago de Compostela? (4),
Mengibar (5), Sanlucarejo (6), Provincia de Burgos (7), Museo de Maguncia (8-9). Tipo «San
Miguel»: San Miguel del Arroyo (10). Tipo «Paredes de Nava»: Paredes de Nava (11).

a un jinete a caballo persiguiendo a un felino, como
podemos observar en el broche de la coleccién Or-
tiz (Feugere, 1992), o en uno procedente de la se-
pultura 89 de Sagvar (Burger, 1966, fig. 100).

Otro conjunto de piezas espaiiolas es el formado
por los dos broches del Museo de Maguncia orna-
mentados con rostros humanos. Uno de ellos pre-
senta hebilla delfiniforme y placa rigida, mientras
que el otro concluye su decoracién con «ojos de
cerradura» calados (Ripoll, 1993, 594-596; Ripoll,
1998, lam. 1, 6). Estos ejemplares estdn relaciona-
dos con los broches de orfebreria, ciertamente mu-
cho mas naturalistas, como el del Gabinete de Me-
dallas (Paris. Heurgon, 1958, lam. 18, 6). La
tradicién de rostros similares, aunque de perfil, la
tenemos atestiguada para el equipo militar romano

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
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hispano desde época flavia (Aurrecoechea, 1998b).
Por iltimo, el broche de la Provincia de Burgos
(MAN n° 8385) con hebilla peltiforme y placa en
forma de «anfora» es, hasta ahora, un unicum, si
bien esta relacionado con los terminales «anforifor-
mes» de los que hablaremos a continuacion.

Hebillas «delfiniformes» y terminales en forma de
«dnfora» (fig. 2, n.* 12-17)

Sin que podamos precisar su pertenencia a la cla-
se «no-hispana» o «pseudo-hispana», quedarian las
hebillas que han aparecido desvinculadas de sus bro-
ches y los terminales «anforiformes». Respecto a las
hebillas, excepto la de Castillo Billido (Soria) que
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tiene anillas para una bisagra, el resto debieron perte-
necer a broches con placas no caladas que se dobla-
ban en «U», para «abrazar» el eje de la hebilla. Tan-
to el ejemplar de Castillo Billido (Lucas, 1977, 41,
fig. 47), como el de Sant Josep (Castellon. Rosas,
1980, 202, fig. 2, 12), aparecieron en sendos yaci-
mientos fortificados. El periodo final de ocupacién
del poblado castellonense tiene una fecha post guem
del dltimo tercio del s. 1v. Otro ejemplar fue descu-
bierto en Villarrubia de Santiago (Toledo), asenta-
miento en el que han aparecido numerosos bronces
de tipologia militar (Aurrecoechea, 1995/96, fig. 2,
5). La villa de La Olmeda (Palencia. Palol y Cortés,
1974,91-92, fig. 22, 1) y Can Bosch de Basea (Tarra-
gona. Morral et al., 1980, fig. 25) son otros lugares
donde se han hallado ejemplares de esta clase.

Los terminales en forma de dnfora estdn relacio-
nados generalmente con las guarniciones con hebi-
llas delfiniformes, cuyos apliques suelen adoptar
frecuentemente la forma de «hélice». En Hispania
estdn documentados en los yacimientos toledanos
de Villarrubia de Santiago y Mazarambroz (Aurre-
coechea, 1995/96, fig. 1, 7y 9), mds uno descontex-
tualizado del Museo de Maguncia (Ripoll, 1993,
595, 12) 8. Los terminales de Mazarambroz y Ma-
guncia pertenecen a la forma «A» de Keller (1971,
45-46, fig. 18, 7-11), o el tipo «B-a» de Sommer
(1984, 49-51, lam. 19). Aunque en un principio
Simpson (1976, 198-200) postulé la fabricacién de
estas piezas en un nimero limitado de talleres, de-
bido a la gran uniformidad conceptual en su disefio,
actualmente se considera que existieron abundantes
talleres locales, como por ejemplo, en el drea ger-
mana (Sommer, 1984, 51). Entre las distintas va-
riantes regionales conocidas, los ejemplares hispa-
nos tienen sus mejores paralelos en la abundante
serie de terminales anforiformes procedentes de la
Galia, asi los encontrados en el cementerio de
Evreux (Fauduet, 1992, 115, n° 874), Loupian,
Béziers (Feugere, 1993a, 253, n° 17 y 18), Pritzier
(Sommer, 1984, lam. 19, 11), etc. La pieza de Villa-
rrubia presenta una morfologia muy peculiar para la
que no hemos encontrado bronces semejantes. La
datacion de estos terminales «anforiformes» dentro
de la segunda mitad de la cuarta centuria estd ava-

8 El Museo de Maguncia posee una coleccién de bronces
hispanorromanos procedentes del mercado de antigiiedades.
Todos ellos son descontextualizados, aunque se ha sefialado
la Bética y mds concretamente el drea sevillana, como el lu-
gar de donde provendrian (Ripoll, 1998; Schulze-Dérrlamm,
1989). Nosotros ponemos en duda dicho origen, sobre todo
porque conocemos el prestigio del que goza la provincia de
Sevilla entre los comerciantes de antigiiedades, que citan casi
siempre dicha procedencia como garantia de autenticidad de
sus piezas.
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lada por multiples contextos funerarios, como el
enterramiento de Saint-Marcel (Paris. Bonnet et alii,
1989, 197, n° 175) y las necrépolis de Panonia, en-
contrandose asociados en estas ultimas a fibulas
cruciformes de los tipos Keller 3 a 5 (datados entre
el 340/400), asi como a monedas, desde Juliano a
Graciano (Keller, 1971).

Tipos «San Miguel» y «Paredes de Nava» (fig. 3,
n. 10-11)

Hasta el momento s6lo se constatan un par de
ejemplares con hebillas de perfil recto y placas cala-
das con «ojos de cerradura» transversales, estando
ambos relacionados conceptualmente con los proto-
tipos de la zona danubiana que poseen hebillas simi-
lares. En lIa morfologia de los broches espafioles pa-
rece confluir dos influencias distintas: la de las
hebillas «cornudas» de los broches tipo «Simancas»
y la tradicién ornamental del opus interrasille con
«ojos de cerradura». El tipo «San Miguel del Arro-
yo» estaria caracterizado por la presencia de bisa-
gras, siendo su prototipo el broche de la tumba 26 de
la necrépolis homénima (Palol, 1969, 128, fig. 24, 1
y fig. 19). Este parece una adaptacién del tipo danu-
biano «Salona». Mientras tanto, el ejemplar de Pare-
des de Nava °, que da nombre a este modelo, guarda
evidentes similitudes con la variante de placa rigida
del tipo «Tongern», singularizada por la presencia de
dos tnicos «ojos de cerradura» alargados. Precisa-
mente el tipo «Tongern» es bastante heterogéneo,
pues aunque el prototipo con bisagra de esta forma
posee hebilla delfiniforme, sin embargo se conocen
ejemplares de placa rigida con hebillas de tendencia
arrifionada y oval, como en Wye (Kent. Hawkes,
1974, 389, fig. 3, 7), y ejemplares con hebillas pelti-
formes, asi un broche descontextualizado de Ton-
gern (Bohme, 1974, fig. 104, 9).

II. LOS BROCHES «NO-HISPANOS» CON
DECORACION EXCISA O TROQUELADA

Entre los reinados de Valentiniano I (364-375) y
Honorio (393-423) estuvieron de moda unos cinturo-
nes muy anchos, cuyas guarniciones estdn formadas
por hebillas decoradas con animales que «muerden»
el eje de la pieza, asf como numerosas placas y apli-
ques ornamentados mediante lo que se ha venido en
llamar «excisiones». El drea de dispersién de estos

° Esta pieza, que llama la atencién por su reducido tama-
flo, podria pertenecer a un tahali o una correa auxiliar, mds
que a un broche de cinturén.

http://aespa.revistas.csic.es/



AEspA, 72, 1999

ORIGEN, DIFUSION Y TIPOLOGIA DE LOS BROCHES DE CINTURON 177

Kerbschnittgiirtelgarnituren comprende desde Brita-
nia hasta el Danubio, concentrandose especialmente
en el norte de la Galia y las provincias Germania I,
Germania II, Belgica I y Belgica II (Bohme, 1986,
472). La investigacién europea los ha vinculado
especialmente con los grupos de laetes de origen
germano, si bien en la actualidad debemos matizar
dicha apreciacién, como ya comentamos en nuestra
introduccién. Estudiados especialmente por Bohme
(1974, 1986), las guarniciones mds caracteristicas de
su momento de apogeo son los broches del tipo «A»
y «B» de dicho autor, asi como el tipo «Muthaman-
nsdorf». El tipo «A» estd compuesto por cinco pie-
zas: tres contraplacas (dos de forma triangular que
flanquean una rectangular) y el broche propiamente
dicho, compuesto este ultimo por dos placas (una de
forma rectangular sujeta la hebilla, mientras que la
otra sigue el contorno del aro de la misma). Las
guarniciones del tipo «B» son una simplificacién de
las anteriores, pues en ellas se funden las contrapla-
cas en una o dos piezas, mientras que el broche pro-
piamente dicho también se reduce a una unica placa,
siendo caracteristica la aparicién de un frontén trian-
gular ornamentado con animales, tales como grifos
en posicién heréldica (piezas de difusién preferente-
mente gala), o persecuciones de monstruos marinos
(comunes en la zona danubiana). El tipo «Muth-
mannsdorf» es la variante figurativa del anterior,
presentando remate circular y escenas nieladas de
tema cinegético o «rostros humanos». Ya entre el
cambio de siglo y las dos primeras décadas del s. v
aparece el tipo «Checy», simplificacién morfoldgica
del tipo «B», aunque con un mayor desarrollo de la
decoracién animalistica del contorno de las piezas; y
el tipo «Vieuxville», formado por tres placas rectan-
gulares con sendos remates tubulares con decoracién
de astrdgalos. Es en este momento cuando la decora-
ci6én animalistica, herdldica o configurando persecu-
ciones, combinadas con otras geométricas o vegeta-
les se generalizan, tanto en las placas como en los
apliques y los remates de las correas, hasta confor-
mar en las piezas un auténtico «horror vacui», pro-
pio de este perfodo. Otros tipos, sin embargo, son
mucho mads sencillos, ostentando unicamente una
hebilla con su placa, como por ejemplo los tipos
«Herbergen», «Misery» y «Vermand». Paralela-
mente al dltimo perfodo de uso de los cinturones con
decoracién excisa aparecen las guarniciones troque-
ladas, similares a las anteriores puesto que derivan
de ellas, si bien tienen un menor anhelo decorativo.
Por tanto, los punzverzierte Giirtelgarnituren son
algo mds tardios que los Kerbschnittgiirtelgarnitu-
ren, pues su cronologia cae ya dentro de la primera
mitad del s. v, aunque forman una misma familia.
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Los cinturones troquelados son propios de las tropas
de los cursos altos del Rhin y el Danubio (Belgica I,
Germania I, Maxima Sequanorum, Raetia II. Boh-
me, 1986, 500-501). Tanto los cinturones excisos
como los troquelados son caracteristicos de los sol-
dados armados en el Limes reno-danubiano, por lo
que la aparicién en Hispania de piezas pertenecien-
tes a estas categorias puede interpretarse mediante el
desplazamiento de personal militar desde las zonas
de combate hasta nuestra provincia, como veremos
mads extensamente en nuestras conclusiones.

Los BrRocHEs Excisos (fig. 4)

Pertenecientes con seguridad al tipo «A» de Boh-
me conocemos seis ejemplares. De Paredes de Nava
(Palencia) procede una contraplaca rectangular y
otra triangular (Aurrecoechea, 1998a, 15), contando
la primera con un paralelo idéntico en Vermand (Bu-
llinger, 1969a, ab. 29, 1, ab. 60). En la villa de La
Olmeda se encontré otra placa triangular decorada
con espirales (Aurrecoechea, 1996b, 15, fig. 1, 1),
similar a la de Paredes. Ambas tienen paralelos en:
Houdan, St. Polten, etc. (Bullinger, 1969a, fig. 28).
Para otra placa rectangular hispana desconocemos
su procedencia exacta, conservidndose actualmente
en el Museo de Mainz (Schulze-D6rrlamm, 1989,
784-785, 1am. 75). El panorama se completa con dos
placas triangulares mas, inéditas y descontextualiza-
das (fig. 4, nos. 6 y 10), una de las cuales presenta
una excepcional decoracién consistente en un ave
(¢aguila?) con las alas extendidas, para la que no
conocemos piezas semejantes '°. No obstante, en
otros broches excisos, como los tipos «Muthmanns-
dorf» y «Misery», si aparecen animales decorando
las placas. Posiblemente también pertenecieron a
cingula del tipo «A»: la trabilla del asentamiento
fortificado de El Roc d’Enclar (Andorra), la chapa
recortada de La Olmeda y la placa reutilizada de la
necrépolis de Hornillos del Camino (Aurrecoechea,
1996b, 18, fig. 1, 2, 5 y 6). Las trabillas con peltas
en sus extremos, como la de Andorra, se fechan en el
transito del s. 1v al v. Este ejemplar cuenta con dos
paralelos casi idénticos en Vermand (Bohme, 1974,
fig. 136, 9) y Richborough (Béhme, 1986, fig. 6, 7).
Del tipo «B» de Bohme se han encontrado cuatro
ejemplares. Dos contraplacas halladas en La Morte-

10 Estas piezas proceden del mercado de antigiiedades y se
encuentran actualmente en paradero desconocido. Fueron
ofrecidas para su compra al British Museum en 1992, sefia-
landose su procedencia espaiiola, quizd de la provincia de
Toledo. Formaban parte de un lote que incluia también el
broche del tipo «B» de Bohme de nuestra fig. 4, 1.
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Fig. 4.—Broches excisos «no-hispanos»: La Olmeda (9, 16), Paredes de Nava (7, 8), La Morte-
rona (5), Hornillos del Camino (15), Villarrubia de Santiago (13, 14), Pamplona (4), Roc
d’Enclar (3), Museo de Maguncia (2, 11, 12), procedencia espaifiola desconocida (1, 6, 10).

rona (Palencia) y en una tumba de la catedral de
Pompaelo (Pamplona) son muy semejantes (Aurre-
coechea, 1996b, 18, fig. 1, 3-4). La sintaxis decora-
tiva de ambas es muy parecida a los cinturones de
Celei (Sucidaba) y Tournai (Bullinger, 1969a, fig.
21, 1, fig. 23, 1). Otra contraplaca hispana estd depo-
sitada en el Museo de Maguncia como procedente de
Andalucia (Schulze-Dorrlamm, 1989, 784-785, 1am.
75). Finalmente, otro broche espafol sin contexto

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
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(fig. 4, 1) ostenta una ornamentacién similar al de
Paredes de Nava, teniendo paralelos en Bad-Kreuz-
nach (Sommer, 1974, fig. 10, 2) '".

Complemento de los cinturones anteriores son los
remates de correa, de los que conocemos tres especi-
menes, un par en Villarrubia de Santiago (Toledo) y
otro del Museo de Maguncia (Aurrecoechea, 1996b,

" Ver nota 10.
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fig. 1, 7-8). Uno de los terminales de Villarrubia per-
tenece a la «Forma B, Tipo c, Variante 1b» de Som-
mer (1984, 52, lam. 20), al tipo «V-A» de Hawkes
(1961, 63-64, fig. 23), o tipo «2» de Bohme (1974,
fig. 28). Piezas semejantes, decoradas con peltas, se
han descubierto en Abbeville (Bullinger, 1969b, 149-
159, fig. 4 y 8), Lambaesis (Bishop y Coulston,
1993, fig. 128, 3 y 9), sepulturas 3 de Oudenburg,
Houdan (Bullinger, 1969a, fig. 24, 2, fig. 28, 2), Lei-
cester (Hawkes, 1961, 63, fig. 23, a), Trier y Annaba
(Sommer, 1984, lam. 20, 9, 11). Bohme fecha estos
remates de correa «lanceolados» en torno al afio 400
(Bohme, 1986, 473). Para el terminal del Museo de
Maguncia, ornamentado con una cruz, conocemos
ejemplares analogos en Ixworth (Hawkes, 1961, 65,
fig. 23, g) y en la tumba 1 de Liebenau (Bohme,
1974, fig. 28, 19). Finalmente, el otro terminal de Vi-
llarrubia tiene excelentes paralelos morfolégicos en
la tumba 6 de Oudenburg (Ypey, 1969, fig. 3) y en
Samson (Bshme, 1974, fig. 100, 5).

La dispersion geogrifica de los broches excisos
espafloles parece concentrarse en la provincia de
Palencia, con hallazgos puntuales en otras zonas.

Los BROCHES TROQUELADOS (fig. 5, n.>* 1-9)

De las antiguas excavaciones en la necrépolis de
Hornillos del Camino (Burgos), procede un cinturén
del que se conserva la hebilla, tres apliques en forma
de «hélice» y el remate de la correa (Pérez, e.p.). La
hebilla ornamentada con tridngulos troquelados for-
mando «dientes de lobo» es caracteristica de la For-
ma «Verigenstadt» (B6hme, 1974, 71), mientras que
el terminal es discoidal y estd ornamentado por pe-
queflos circulos troquelados. Estos terminales son
distintivos de las guarniciones troqueladas y, como
las hebillas de Forma «Verigenstadt», se distribuyen
principalmente por el Alto Rhin y el Alto Danubio
(Germania I, Maxima Sequanorum y Raetia II), asi
como por los territorios barbaros limitrofes ocupa-
dos por alamanes y burgundios (Bohme, 1986, 499-
500, fig. 23). Los tres apliques en «hélice» pertene-
cen a la forma «Trier-Muri» de Bohme, derivada de
las hélices mds pequeiias propias de la cuarta centu-
ria, de las que ya hemos hablado al tratar del tipo
«Borox». En Hispania estdn documentadas otras dos
piezas «Trier-Muri»: la «hélice» de Pamplona (Mez-
quiriz, 1978, 121, fig. 112) y la de «Castro Ventosa»
(Cacabelos, Bierzo) (Farifia y Rodriguez, 1995, 58-
59, fig. 46). El ejemplar de Pompaelo es en realidad
una variante de esta forma, como demuestran los
cuatro apéndices centrales, y tiene sus mejores para-
lelos en dos apliques en «hélice» de Hessheim (Bu-

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
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llinger, 1969a, fig. 52, 1, lam. 35, 2). El fragmento
de «Castro Ventosa» estd ademds conectado con los
apliques de la forma «Koln-Weinheim», debido a su
ensanchamiento central de perfil circular (Bohme,
1986, 501). El 4rea de dispersion de estas guarnicio-
nes claveteadas es muy restringida, como se puede
comprobar por el mapa aportado por Bohme (1986,
fig. 24), concentrdndose en la parte centro-oriental
de la Galia, en la zona del Rhin superior y el Mose-
la, 1o que dota de un interés adicional a estas piezas
«Trier-Muri» espaiiolas. El hallazgo esporaddico de
apliques similares en Britannia, Norte de la Gallia,
Pannonia y Dalmacia estd siempre conectado con el
movimiento de tropas desde la zona del alto Rhin
hasta estas regiones (Sommer, 1984, 103; Bohme,
1986, 501). Finalmente, completan nuestro conoci-
miento sobre estos cinturones troquelados dos ejem-
plares encontrados en Totanés (Toledo), pertenecien-
tes a la forma «Tongern-Wessling» (Bohme, 1974,
Fundliste 14, karte 14). Se trata de una placa para
engarzar la hebilla y un aplique rectangular, orna-
mentados ambos mediante tridngulos troquelados.
La placa, que lamentablemente tiene los extremos
recortados intencionadamente, es comparable a los
broches hallados en Kostheim (Werner, 1958, fig.
20), Ubach-Palenberg, Tongern (Bohme, 1974, fig.
82 y 105, 4) y la necrépolis de Vieil-Atre (Bolougne-
sur-Mer), cementerio este Gltimo cercano a Bononia,
una de las ciudades fortificadas que contribuian a la
defensa del litus Saxonicum (VV.AA., 1990, 65,
le.8c). Respecto al aplique, éste se relaciona con la
amplia serie de piezas similares que completaban la
decoracién de las guarniciones troqueladas, como el
cingula de Kostheim, el de la tumba 833 de Rhenen
(Ypey, 1969, fig. 9, Dd3-4 y Db1-2), o una pieza de
Tongern (Bohme, 1974, fig. 106, 3). Los cinturones
de la forma «Tonger-Wesslings» y las hebillas «Veri-
genstadt» son a menudo complementarios, si bien
estas ultimas presentan una mayor dispersién geo-
grifica (Bohme, 1974, fundliste 15, karte 15).

La distribucion geografica de las guarniciones
troqueladas guarda similitudes con la de sus congé-
neres excisos, ya que ambas categorias estan repre-
sentadas en el norte de la provincia de Toledo, Hor-
nillos del Camino y Pompaelo, si bien ain no se ha
encontrado ningln punzverzierte Giirtelgarnituren
en Palencia.

LAS HEBILLAS CON ANIMALES ENFRENTADOS AL EJE DE LA
AGUIA (fig. 5, n.>* 10-13)

Estas hebillas zoomorficas se emplearon tanto
en los cingula excisos como en los troquelados,
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Fig. 5.—Broches troquelados «no-hispanos»: Hornillos del Camino (1-5), Cacabelos (6), Pam-
plona (7), Totanés (8, 9). Hebillas con animales enfrentados al eje de la aguja: Monsanto (10),
Simancas (11), La Bienvenida (12), Can Bosch (13).

aunque también aparecen asociadas a placas con
otras ornamentaciones ¢ incluso lisas. En Hispania
han sido halladas en la Cueva de los Murciéla-
gos de Zuheros (Cérdoba. Vera, 1994, 69-71), Can
Bosch de Basea (Morral et alii, 1980, 13, fig. 26),
Monsanto (Santos y Ponte, 1980, 60-61), tumba
141 de Simancas (Palol, 1969, 141, fig. 26, 3) y La
Bienvenida (Ciudad Real. Aurrecoechea et al.,
1986, 253, fig. 1, 9). De todos estos ejemplares, al
haber aparecido sin sus placas, no se puede preci-
sar a qué tipo de cinturones pertenecieron, aunque
algunas piezas, como la de La Bienvenida, son mas
propias de las guarniciones troqueladas. Estas he-
billas no solo coinciden cronolégicamente con los
Kerbschnittgiirtelgarnituren y los punzverzierte
Giirtelgarnituren, sino también respecto a su drea
de dispersién principal, que se extiende por el nor-
te de la Galia, Renania, el NO de Alemania y Bri-
tania (Bohme, 1986, 473).

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
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III. LOS BROCHES «HISPANOS»

Los cinturones de tipologia «hispana» se han re-
lacionado siempre con la denominada «Subcultura
del Duero», si bien comprobaremos que existen di-
ferencias regionales en cuanto a los distintos tipos
y que no todos pertenecen a dicha cultura.

BROCHES TIPO «SIMANCAS» (figs. 6y 7)

Son broches de placa rectangular alargada que
ostentan siempre decoracion calada, basada general-
mente en temas seriados, como los «ojos de cerra-
dura» longitudinales y los roleos. La unién de la
hebilla con la placa se realiza mediante bisagra,
mientras que la sujecién al cuero se consigue me-
diante roblones. Las hebillas presentan dos varian-
tes fundamentales, sefialadas ya por Palol y Caballe-
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Fig. 6.—Broches tipo «Simancas», placas y hebillas «cornudas» relacionadas con ellos: Fuentes-

preadas (1, 6), La Morterona (2), Castillo de Carpio Bernardo (3), Carpio de Tajo (4, 12), Siman-

cas (5), Villarrubia de Santiago (7, 8), Museo Arqueolégico Nacional (9, 15), Puebla de Montal-

bén (10), Museo de Linares (11), Arcobriga (13, 14), Palencia (16), Huete (17), Santo Tomé del

Puerto (18). Hebillas «cornudas» altoimperiales: Provincia de Toledo (19), Oberstimm (20), Rich-
borough (21, 22), Bank East (23).

ro Zoreda: peltiformes y rectangulares, a las que
habria que sumar otra minoritaria: las hebillas con
forma de «D». El tipo «Simancas» es producto de
una doble influencia. Desde el punto de vista mor-
foldgico recoge la tradicion de los broches militares
altoimperiales con placas rectangulares alargadas,
unidas a la hebilla mediante bisagra anillada. Un

aspecto interesante es que las hebillas «cornudas»
bajoimperiales, que por el momento se vinculan
siempre a broches «Simancas», tienen su origen
también en el mundo de la metalisterfa altoimperial,
como seguidamente veremos. Igual podriamos decir
de las hebillas peltiformes, cuyos prototipos mds
directos son los cinturones con placas rectangulares

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://aespa.revistas.csic.es/
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de los principios del Imperio. Este fenémeno no es
particular de Hispania, pues en Britania también
encontramos ésta misma influencia en las placas
alargadas de los cinturones tardios de los tipos lo-
cales «I- A «y «I- B» de Hawkes (Hawkes, 1961,
41-50), si bien en el caso britano la pervivencia del
modelo original es aiin mds visible, pues se trata de
placas con decoracién incisa y no caladas como las
hispanas. Este nuevo nexo de unién entre la meta-
listeria militar de los primeros siglos del Imperio y
los cinturones «Simancas», serd un dato a tener en
cuenta en el futuro para discernir el verdadero ca-
rdcter de estos bronces. Pero, por otra parte, desde
el punto de vista decorativo estdn conectados con
los broches «no-hispanos», ornamentados mediante
«ojos de cerradura». Dicha conexién fue ya estable-
cida por Sommer, quien incluye el tipo «Simancas»
en su «Clase 2, Forma B, Tipo e», como uno mas
dentro de la amplia familia de los broches militares
calados (Sommer, 1984, 35).

Para analizar este tipo puede ser util establecer
tres grupos, en funcién de la combinacién de la pla-
ca con la hebilla, pues como comprobaremos cada
asociacién tiene unos rasgos propios '2. Un primer
grupo lo constituyen las piezas con hebilla «cornu-
da», que siempre se asocian a placas muy estrechas
y alargadas con cuatro anillas, que estdn presentes
en Fuentespreadas, La Morterona (Palencia), Pena-
dominga (Lugo) '3, Castillo de Carpio Bernardo (Sa-
lamanca) y Castillo de Soria (Aurrecoechea, 1997,
17). A este conjunto, que es el mds numeroso de
todos, nos atreveriamos a sumar otras tres placas
desvinculadas de sus hebillas, pues presentan carac-
teristicas idénticas a las placas descritas: nos referi-
mos a las encontradas en Carpio de Tajo (Aurre-
coechea, 1995/96, fig. 3, 2), tumba 52 de Simancas
(Valladolid. Palol, 1969, 139, fig. 24, 3) y Villarru-

12 Una pieza singular es la subastada recientemente en
Londres como de procedencia espafiola (Bonhams, 1998,
lote 17). El broche cuenta con una hebilla «cornuda», pero
la placa no presenta calados, sino una decoracién de circu-
los troquelados e incrustaciones argénteas. Como notas pe-
culiares tiene también la presencia de remaches y no roblo-
nes para asir la placa al cinturén, y el que la placa y la
hebilla estén fundidas en un mismo cuerpo, y no unidas
mediante bisagra como es lo habitual. Aunque no hemos
podido ver personalmente la pieza pensamos que se trata de
un broche recompuesto a partir de dos piezas distintas de
diferente origen, restauradas para facilitar la venta del ejem-
plar, si bien hemos de ser cautos en nuestras apreciaciones.
Queremos agradecer a Barry Ager del British Museum, y a
Joana van der Lande, de Bonhams, los datos concretos so-
bre este broche.

'3 Queremos agradecer a Enrique Alcorta la informacién
que nos ha proporcionado sobre Lugo tardorromano, asi
como manifestar nuestra deuda con Ofelia Carnero, del Mu-
seo Provincial de dicha ciudad, quien nos facilité documen-
tacion sobre Penadominga y Cacabelos.
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bia de Santiago (Toledo). Un segundo grupo lo com-
ponen los broches con hebilla peltiforme y placa
mds ancha, que por lo comin sélo tiene dos anillas
para insertar la hebilla, como las encontradas en la
sepultura 133 de Simancas, provincia de Burgos
(MAN n° 83845) y Hornillos del Camino (Burgos.
Palol, 1969, fig. 24, 2, 4 y 6), aunque existe un
ejemplar de la provincia de Valladolid con cuatro
anillas (Aurrecoechea, 1996a, fig. 22). El tercer gru-
po estd formado por los broches con hebillas en
«D» y placas con cuatro anillas, como los ejempla-
res de la tumba 26 de la Necrépolis Norte de La Ol-
meda (Abdsolo, Cortes y Pérez, 1997, 24-25, fig.
17), Penadominga (Nuiiez, 1976, 286-287, fig. 3),
mds otro, posiblemente recompuesto, de La Nuez de
Abajo (Burgos. Palol, 1969, 145, fig. 25, 5). Placas
sueltas, para las que no podemos discernir la hebi-
lla que tendrfa asociada, son las de: castro de Vila-
donga (Lugo. Arias y Durdn, 1997, A70-172); un
par de La Morterona (Saldafia. Abasolo et al., 1984,
11-12, fig. 3, 2-3); y Villasequilla de Yepes (Aurre-
coechea, 1995/96, fig. 3, 1). A través de estas com-
binaciones podemos realizar algunas observaciones.
Una peculiaridad de los broches tipo «Simancas» es
su asociacion con las hebillas «cornudas» rematadas
por esferas, hebillas que no se encuentran presentes
en ninguna otra categoria de cinturén tardo-hispano.
Ademids, los broches con hebillas «cornudas» po-
drian ser un poco mds tardios que los que presentan
hebillas peltiformes o en «D», habida cuenta de que
no aparecen en la Necrépolis Norte de La Olmeda.

Merece la pena detenerse ahora en la distribu-
cién geogrifica, ya que estos broches se han utiliza-
do como uno de los fésiles directores mds caracte-
risticos de la «Subcultura del Duero». Segun las
tendencias investigadoras de esta década (Fuentes,
1989), los limites de dicha facie cultural serian cada
vez mds amplios, abarcando toda la Meseta, el Nor-
te Peninsular, Catalufia y el Levante. Sélo la Bética
parece estar fuera de la dindmica que representan
otros hallazgos peninsulares. Sin entrar en conside-
raciones sobre este fenémeno, lo que si queremos
poner de manifiesto es que nuestros cinturones se
escapan a esta ténica general. Aunque otros bronces
mds relacionados con la vida doméstica, como las
situlae, se encuentran cada vez en un radio maés
amplio, sin embargo los broches parecen nuclearse
en torno a zonas mds concretas. La difusion geogra-
fica de estas piezas habfa sido hasta ahora distorsio-
nada, por incluir dentro del mismo mapa de disper-
sion elementos tan dispares como los broches
«pseudo-hispanos» y las diferentes categorias de
«hispanos». Aunque unos y otros son sintomaticos
de una misma realidad, la proliferacion de modas
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Fig. 7.—Broches tipo «Simancas» y placas relacionadas con ellos: Nuez de Abajo (1), La Morte-
rona (2, 5), Viladonga (3), Hornillos del Camino (4), La Olmeda (6), Villasequilla de Yepes (7),
Simancas (8), Provincia de Valladolid (9).

paralelas relacionadas con los ambientes militares,
sus dreas de influencia no son las mismas y no se
pueden solapar en tnico mapa todos los hallazgos.
Los broches «Simancas», distintivos de las necrépo-
lis cldsicas de la «Subcultura del Duero», se con-
centran en el cuadrante Nor-occidental de la Penin-
sula (sobre todo en las actuales provincias de
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Palencia, Valladolid, Burgos, Zamora, Salamanca y
Lugo) y en el centro peninsular (mayoritariamente
en la provincia de Toledo). Fuera de estas zonas los
hallazgos son puramente anecddticos.

Las raices altoimperiales de los broches «Siman-
cas» se constatan también en las hebillas «cornudas»
que poseen (Aurrecoechea, 1997). Dichas piezas
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derivan de las hebillas trapezoidales de lados cénca-
vos con apéndices globulares, empleadas en los am-
bientes militares del Limes desde finales del s. 1d.C.
El modelo original del Alto Imperio se encuadra
dentro de las denominadas por Schonberger «hebi-
llas rectangulares» («Rechteckschnallen». 1978,
206-207, 217-218, 220), categoria que llamo la aten-
ci6n de los investigadores debido a su escaso niime-
ro, frente a las mucho més abundantes hebillas pel-
tiformes. Para Schonberger su concentracién en el
drea danubiana implicaria una influencia local, teo-
rfa que rompia con la anteriormente expuesta por
Raddatz, quien postulaba su origen en la zona medi-
terranea (Raddatz, 1956, 95-101). Recientemente
Poux ha revisado el tema, enfocdndolo desde los
ancestros de estas piezas, que precisamente se sitian
en Hispania. En efecto, las hebillas rectangulares,
algunas de ellas con remates globulares en sus es-
quinas, ya eran usadas en los cingula militae de fines
de la Repiiblica. Numancia (s. 11 a.C.), Conimbriga,
pero sobre todo el campamento de Céceres el Viejo
(ca. 80 a.C.), serian los lugares donde se constatan
las primeras de estas hebillas. El origen hispénico de
los ejemplares mds antiguos, asi como su relacién
con algunos motivos tradicionales del armamento
celtibérico (concretamente las conteras de los gla-
dius Hispaniensis), podrian significar la ascendencia
hispana de estos bronces, aunque tampoco puede
desestimarse la influencia de los auxiliares germa-
nos o celtas orientales, que pudieron estar presentes
en Numancia (Poux, 1998, 41-50). Sea cual sea su
origen, el hecho es que el modelo se encuentra ple-
namente aceptado a fines del s. 1d.C., y aunque mi-
noritario, estd presente en el limes danubiano, Brita-
nia y Galia. Su vinculacién con la esfera militar estd
fuera de toda duda, pues los hallazgos se concentran
en los campamentos de esa época y los raros ejem-
plares que no aparecen en ellos estdn asociados a
otros elementos de cingulum militae, como el cintu-
ré6n de Delos. El modelo continué usdndose durante
la segunda y tercera centuria, pero empledndose aho-
ra en los bronces de arnés y tahalf con anillas «cor-
nudas», como los aparecidos en Vireux-Molhain,
Verulamiun o la placa con la inscripcion NU-
MERUM OMNIUM (Aurrecoechea, 1997, 15). Las
hebillas «cornudas» hispano-tardorromanas tienen
una gran similitud morfolégica con el modelo en
boga durante la dinastia flavia y antonina, como las
piezas aparecidas en Colchester, Richboroug,
Wroxeter, Newstead, Arae Flaviae, Oberstimm, Vin-
donissa, Bank East, Carnuntum, Schleitheim y Ne-
ther Denton (Aurrecoechea, 1997, 15-19). En Hispa-
nia tenemos también un ejemplar de este periodo
aparecido en la provincia de Toledo (Aurrecoechea,
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1997, 15, fig. 1, 1). Conimbriga ha proporcionado
piezas similares, pero sin las terminaciones globula-
res, asociadas a niveles flavios y trajaneos. Otras
hebillas hispanorromanas altoimperiales son las de
Citania de Briteiros, Ampurias y Ledn, esta tltima
encontrada en la misma 4rea de influencia de la Le-
gio VII (Aurrecoechea, e.p.). El hallazgo de piezas
de la época altoimperial en Hispania avala el origen
propuesto para las piezas tardias, que derivarian de
estos prototipos iniciales. Respecto a la distribucion
geogréfica de las hebillas «cornudas» bajoimperia-
les, su nimero no ha dejado de crecer durante los
dltimos afios, constantandose ejemplares en: Castillo
de Carpio Bernardo (Salamanca), Castillo de Soria,
La Morterona (Palencia), sepultura 354 de la Olme-
da (inédita, expuesta en el Museo de Saldafia), Pa-
lencia, Santo Tomé del Puerto (Segovia), Carpio de
Tajo (Toledo), Puebla de Montalban (Toledo), Villa-
rrubia de Santiago (Toledo), Huete (Cuenca), Arco-
briga (Monreal de Ariza, Zaragoza), Collado de los
Jardines (Santa Elena, Jaén), Museo Arqueoldgico
Nacional (Aurrecoechea, 1997, 15), Museo de Lina-
res y Aloria 4. Espacialmente se concentran en las
mismas zonas que los broches «Simancas». En la
Galia y en el Norte de Africa, lugares que manifies-
tan tantos contactos con la metalisteria hispano-tar-
dorromana, no se atestiguan piezas semejantes, sal-
vo algiin caso aislado para el que no nos atrevemos
a formular su «exportacién», debido a las diferen-
cias morfolégicas que presentan respecto a sus con-
géneres de la Peninsula Ibérica. En concreto sélo co-
nocemos tres hebillas «cornudas» tardorromanas no
hispanas, aunque quizé debiéramos reducirlas a dos,
debido a las dudas que tenemos sobre la cronologia
tardia de la aparecida en Volubilis (Boube-Piccot,
1994, 109, n. 187). La pieza encontrada en la necré-
polis de St-Michel (Montpellier. Majurel et al.,
1970/1973, fig. 19, 1) y la de Richborough, datada
esta ultima sobre el 300/450, serfan los tinicos testi-
monios fordneos claramente atribuibles a este perio-
do 5. Por tanto puede afirmarse que las hebillas
«cornudas» gestadas en los circulos militares del s.
1, evolucionaron en la Hispania del Bajo Imperio
hacia un tipo eminentemente regional, peculiar de
nuestra provincia '¢.

14 Comunicacién personal de Aitor Iriarte.

!5 El ejemplar de Richborough lo conocemos gracias a la
amabilidad de Malcolm Lyne, quien lo incluye en su tesis
dentro del tipo «M» de su tipologia.

' En otras zonas del Imperio también se constatan hebi-
llas con aros rectangulares durante la época tardorromana,
siendo caracteristicas de los cingula militae usados en las
provincias del Danubio y los Balcanes (tipo Salona, Gala,
etc.). No creemos que guarden ninguna relacién con las he-
billas «cornudas» que acabamos de describir, pues unas y
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Fig. 8.—Broches tipo «Cabriana» y hebillas con forma de «D» con ellos relacionadas: Cabriana

(1), Lugo (2), Huerta de Abajo (3), Monte Mozinho (4), Liédana (5), Astorga (6, 8), La Olmeda

(7). Tipo «Villasequilla»: Museo Arqueolégico Nacional (9), Villasequilla de Yepes (10). Hebi-
llas con forma de «D» y seccién en «L»: Villarrubia de Santiago (11), Borox (12).

BrocHEs TiPo «CABRIANA» (fig. 8, n.* 1-8)

Son broches con placas rectangulares, cuya de-
coracién nunca es calada, y que poseen hebillas en
forma de «D». Las hebillas disponen de dos anillas
en las que se inserta una varilla metdlica (general-
mente de hierro) mediante la que se sujeta placa y
aguja. Por lo tanto la unién entre hebilla y placa no

otras tienen distinto origen, ya que los broches tardios de la
zona danubiana hunden sus raices en su propia cultura local,
derivando de los ganchos de cinturén femeninos denomina-
dos «ndrico-panénicos» (Poux, 1998, 42-44).

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)

se hace mediante bisagra, como en los tipos «Si-
mancas» y «Bienvenida», sino que se consigue
doblando en «U» el extremo de la placa, el cual dis-
pone de una perforacién para facilitar el movimien-
to de la aguja. La decoracién predominante son los
circulos troquelados. En la actualidad conocemos
tres broches completos de este tipo, aparecidos en:
la necrépolis de Cabriana (Burgos. Aurrecoechea,
1996a, fig. 20, lam. 7), Las Murallas (Huerta de
Abajo, Burgos) y Lugo. Hebillas desvinculadas de
sus broches son la de la sepultura 51 de la Necré-
polis Norte de La Olmeda (Abdsolo, Cortes y Pérez,
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1997, 55, fig. 37), Liédana (Navarra. Pérez, 1991, n°
20, fig. 15,3) y dos descubiertas en la Instalacidn
Artesanal de la C/ Calvo Sotelo en Astorga. La pla-
ca de Monte Mozinho (Oldroes, Penafiel. Soeiro,
1984, fig. 143, 8) cerraria este grupo, hasta que se
produzcan nuevos hallazgos. Respecto a su cronolo-
gia, los ejemplares de Astorga estdn adscritos a las
unidades estratigraficas 6007 y 1008, fechdndose
esta dltima en el s. 1v hasta la primera mitad de la
centuria siguiente '7. La hebilla de la Olmeda esta-
ria datada en la primera mitad del s. 1v, como pare-
ce inferirse de la cronologia general de la Necrépo-
lis Norte (Abésolo, Cortes y Pérez, 1997, 145). La
distribucién espacial del tipo «Cabriana» parece ser
mds restringuida que la del tipo «Simancas», con-
centrdndose en el cuadrante nor-occidental de la
Peninsula Ibérica.

Tipo «Villasequilla» (fig. 8, n.* 9y 10)

Muy relacionados con el tipo que acabamos de
ver son las placas de Villasequilla de Yepes (Toledo.
Aurrecoechea, 1995/96, fig.. 3, 3) y la del Museo
Arqueolégico Nacional n°® 86/84/67 (Ripoll, 1986,
64, fig. 4, 1). Ambas son de forma rectangular y
cuentan con una decoracién basada en circulos tro-
quelados. Frente a estas similitudes con el grupo
anterior presentan una discordancia, ya que la hebi-
1la se une a la placa mediante bisagra. La escasez de
datos nos impide concretar mds sobre la difusién
geogréfica o la cronologia de estos ejemplares.

BRocHEs TiPO «BIENVENIDA» (fig. 9, n.* 1-9)

Estos broches con placa de perfil concavo, cuyas
esquinas rematan generalmente en pequefios apéndi-
ces esféricos o con forma «de bellota», y que nunca
presentan decoracidn calada, han sido convencional-
mente incluidos dentro del tipo «Simancas» (Pérez,
1991, 100). Las diferencias morfolégicas que presen-
tan respecto a los broches «Simancas», asi como las
caracteristicas ornamentisticas (ausencia de decora-
cién calada), nos ha llevado a singularizarlos dentro
de un nuevo tipo que denominamos «Bienvenida.

Broches ornamentados con circulos troquelados
han sido descubiertos en La Bienvenida (Aurre-
coechea et al., 1986, 253, fig 1, 8), Almendros
(Cuenca. Aurrecoechea, 1995/96, fig. 2, 12), Totanés
(Toledo), El Quinto (Toledo), Mengibar (Jaén) y pro-

'7 Agradecemos a Romana Erice y Angel Morillo los da-
tos procedentes de Astorga y la cronologia derivada de la
tesis doctoral de este tGltimo.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)

vincia de Segovia. Con decoracién exclusivamente
incisa tenemos las pieza hallada en Puebla de Mon-
talban (Toledo), Ocaiia (Aurrecoechea, 1995/96, fig.
2,7y9)y lasepultura n® 5 de El Espirdo (Segovia).
Carentes de decoracién son los ejemplares de Vi-
llasequilla de Yepes (Toledo) y uno descontextuali-
zado de la provincia de Cuenca (Aurrecoechea,
1995/96, fig. 2, 6 y 10). Otra pieza que posiblemen-
te pertenezca al tipo «Bienvenida» es la placa frag-
mentada del Museo Arqueoldgico Nacional n°® 86/
84/65 (Ripoll, 1986, 64). Todos los ejemplares men-
cionados cuentan con dos roblones para unirse al
cuero y dos anillas para la insercion de la hebilla. La
hebilla caracteristica de estos broches parece ser de
forma cuadrangular, cuyos vértices se destacan me-
diante remates esféricos mas o menos desarrollados,
presentando un aspecto general similar a las hebillas
«cornudas» del tipo «Simancas», pero mds simplifi-
cado. Asi, el perfil de la pieza es totalmente oblongo,
careciendo por tanto del altorrelieve de las hebillas
«cornudas» del tipo «Simancas», conseguido este
dltimo mediante los remates esféricos y el aro de
seccion pseudo-triangular.

Nuevamente volvemos a encontrar la conexién
entre los broches de tipologia «hispana» y la meta-
listeria militar altoimperial. La forma de la placa del
tipo «Bienvenida» hunde sus raices en los apliques
que poseen sus cuatro lados céncavos, de moda a
finales del s. u y durante toda la centuria siguiente.
Los apliques altoimperiales comparten una intere-
sante caracteristica morfolégica con los broches
Bienvenida, como es el aspecto robusto y alargado
de los roblones. Apliques céncavos como los que
mencionamos han sido hallados en numerosos cam-
pamentos de Germania (Oldenstein, 1976, fig. 59,
733-736), asi como en Marruecos (Boube-Piccot,
1994, 574) y Galia (Feugere, 1983, 54-55). Por su
parte, las hebillas entroncan con la tradicion de las
«Rechteckschnallen» estudiadas por Poux (1998),
de las que hemos hablado anteriormente. Este tipo
de hebillas, a las que hemos bautizado en un estu-
dio reciente sobre las mismas como «four knobs
buckles» (hebillas de cuatro apéndices. Aurrecoe-
chea, 1997, 17-18), estdn ya presentes en Hispania
desde los tiempos de la Republica, como atestigua
una pieza del campamento de Caceres el Viejo (ca.
80 a.C.). Fuera de nuestro ambito territorial las en-
contramos asociadas a contextos militares de la
segunda y tercera centuria, asi en South Shields
(Allason-Jones; Miket, 1984, 194, n° 623) y Strau-
bing (Oldenstein, 1976, fig. 59, 736).

Desde el punto de vista de la distribucién geo-
gréfica, el tipo «Bienvenida» presenta una disper-
sidn distinta al tipo «Simancas», ya que su difusién

http://aespa.revistas.csic.es/



AEspA, 72, 1999

ORIGEN, DIFUSION Y TIPOLOGIA DE LOS BROCHES DE CINTURON 187

Fig. 9.—Tipo «Bienvenida»: Mengibar (1), El Quinto (2), Ocaia (3), Totanés (4), La Bienvenida

(5), Almendros (6), Provincia de Segovia (7), Puebla de Montalban (8), Villasequilla de Yepes (9).

Hebillas «rectangulares»: Simancas (10, 11). Broche del Castro de la Oliva (12). Tipo «Olmeda»:
La Olmeda (13), La Morterona (14).

comprende la Meseta Sur, desde el centro peninsu-
lar hasta la antigua Oretania. Respecto a su crono-
logia, aunque en un principio propusimos una fecha
mas tardia que la del tipo «Simancas», debido a que
los broches «Bienvenida» no aparecian en los ajua-
res cldsicos de la «Subcultura del Duero» (Aurre-
coechea, 1995/96, 68), hoy tenemos que matizar tal
hipétesis a la vista de los nuevos hallazgos, ya que
las distintas «zonas de influencia» que presentan no

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)

nos permiten establecer comparaciones cronoldgicas
entre ambos. El tinico dato temporal con el que con-
tamos para el tipo «Bienvenida» es la reutilizacién
de una placa en una sepultura visigoda de El Espir-
do (Molinero, 1971, 65, lam. 1971, 65, lam. 103) '%.

" Aunque este ejemplar lo conocemos tnicamente a tra-
vés del dibujo que de él ofrecié Molinero, abogamos por la
adscripcion de la placa como tipo «Bienvenida», debido a las
caracteristicas morfolégicas y decorativas que presenta.
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BROCHES TIPO «OLMEDA» (fig. 9, n.>* 13 y 14)

Son broches formados por una hebilla circular
fabricada generalmente en hierro y que carecen de
placas. Estas piezas son caracteristicas de la tercera
centuria, pues fue en ese momento cuando se pusie-
ron de moda entre los cinturones militares. De este
periodo se han documentado en Hispania ejempla-
res como los aparecidos en Astorga (Aurrecoechea,
e.p.) y Villarrubia de Santiago (Aurrecoechea, 1995/
96, fig. 1, 6). Aunque estos broches circulares no
aparecen representados ya en las fuentes iconogra-
ficas del periodo tetrarquico, sin embargo, se ha
constatado que algunas piezas aisladas del equipa-
miento del s. 11 tuvieron una vida residual en época
tardorromana (Bishop y Coulston, 1993, 160). Esta
explicacién podria justificar, al menos parcialmente,
la aparicién en Hispania de hebillas anulares vincu-
ladas a yacimientos de la «Subcultura del Duero»,
como la hallada en La Morterona (Abdsolo et alii,
1984, 12, fig. 3, 5), aunque nosotros pensamos que
su hallazgo en nuestra provincia dista mucho de ser
«residual» y que estas piezas no son mds que un
nuevo signo de la perpetuaciéon de modas atdvicas
en nuestro territorio, en sintonia pues con lo cons-
tatado en otras categorias de broches «hispanos». La
aparicién de numerosos ejemplares de broches «Ol-
meda» en la necrépolis norte del yacimiento homo-
nimo, donde constituyen el tipo de broche mds re-
presentado en esa necrépolis (sepulturas 12, 28, 32,
38, 62, 64, 84, 91, y los mds dudosos hallazgos de
«argollas» sueltas en las tumbas 11, 36. Abdsolo,
Cortes y Pérez, 1987, 139), no hace sino incidir en
la idea de que este tipo seguia de «moda» en Hispa-
nia durante la primera mitad del s. 1v, cuando en el
resto del Imperio estas piezas ya se consideraban
«anticuadas».

BROCHES NO ADSCRITOS A LAS CATEGORIAS ANTERIORES
(fig. 8, n.> 11-12 y fig. 9, n.> 10-12)

En este apartado recogemos una serie de piezas
que no encajan en las tipologias anteriores. Se trata
de casos en los que sélo conocemos un ejemplar, o
cuya adscripcion a algin tipo determinado es dudo-
sa. Entre ellas un grupo de hebillas con rasgos co-
munes: aro cerrado en forma de «D» con moldura
interna que les ocasiona una seccién en «L». Se ase-
mejan a las hebillas de los broches «Cabriana» y
quizd sirvieron para decorar estas piezas, pero su
peculiar morfologia nos invita a aislarlas. Las pie-
zas toledanas encontradas en Borox (Aurrecoechea,
1995/96, fig. 2, 11) y Villarrubia de Santiago, asi

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
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como el ejemplar de Cueva del Pany (Vilafranca del
Penedés), conformarian este grupo (Pérez, 1991, n°
5). Entre las hebillas «singulares» citaremos la en-
contrada en Villarrubia de Santiago (Aurrecoechea,
1995/96, fig. 2, 8), que presenta vagas similitudes
con las hebillas mds simples de las guarniciones
excisas y punzonadas, como la de la Cueva de los
Murciélagos (Vera, 1994, 69-71), asi como ciertas
analogias con piezas de la necrépolis bajoimperial
de Laukhills (Clarke, 1979, fig. 34). Mejores para-
lelos morfolégicos presentan dos ejemplares perte-
necientes a la familia de las «hebillas rectangula-
res», depositadas en el ajuar de la tumba 36 y 46 de
Simancas (Palol, 1969, 139, fig. 25, 9-10). Estas
dltimas son similares a las usadas en los broches
tipo «Bienvenida», pero tienen el aro cerrado. Sus
formas recuerdan a los apliques de Hornillos de
Camino (Burgos. Palol, 1969, 145, fig. 25, 13) y la
sepultura 1120 de Tarragona (Serra, 1930, lam. 7,
1), asi como a la hebilla de la tumba 5 de Suellaca-
bras (Soria. Palol, 1969, 142, fig. 25, 12), materia-
les cuya fecha no estd concretada, aunque parecen
mds modernos que los bronces aqui estudiados. He-
billas similares tenemos en la sepultura 234 del ce-
menterio de Laukhills, fechada en el 350/390 (Clar-
ke, 1979, fig. 81, 279), aunque los mejores paralelos
se encuentran en Vireux-Molhain (Leman, 1985, 55,
fig. 59, 27), inhumacién 6 de Grifelfing (Keller,
1971, fig. 28, 1) y entre los broches que conforman
el Grupo «IV» de Simpson (Simpson, 1976, 197-
198). También son remarcables las similitudes de
las hebillas rectangulares de Simancas con los ejem-
plares de las sepulturas 263 (351/375 d.C.), 157 y
297 de Sagvar (Burger, 1966, fig. 104, 115, 118),
todas ellas asociadas a placas charneladas simples.
El broche del Castro de la Dehesa de la Oliva (To-
rrelaguna, Madrid. Cuadrado, 1991, fig. 21) estd
también emparentado con el tipo «Bienvenida», a
tenor de la hebilla con que cuenta, siendo esta muy
parecida a la del broche de esta categoria aparecido
en El Quinto. Su placa recuerda algunos terminales
de cinturén tardio, como los «anforiformes».

IV. COMPOSICION METALICA Y PROCESO
DE FABRICACION

Respecto a la produccién de los objetos «no-his-
panos», estd atestiguada la centralizacién de la mis-
ma en fabricae especializadas en determinados pro-
ductos (James, 1988, 257-331), si bien de las
aproximadamente 40 fabricae que nos ofrece la
Notitia Dignitatum, mds otras fuentes menores (epi-
grafia, etc.), ninguna se dedicé a producir los efec-
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Fig. 10.—1. Broche de Totanés (Toledo). 2.-Broche de Penadominga (Foto cortesia del Museo Provincial de Lugo). 3.-Broche
de Penadominga (Foto cortesfa del Museo Provincial de Lugo). 4.-Broche de procedencia espafiola, subastado recientemente
en Bonhams (Foto Bonhams). 5.-Broche de la necrépolis de Cabriana (Foto cortesia del Museo Provincial de Burgos).

tos del equipo personal, tales como los cinturones ". otras clases de equipos en los que no estaban espe-
No obstante, se admite que estas factorias, aunque cializadas, asf como que las propias unidades arma-
no se cite en las fuentes, debieron producir también das pudieron producir y reparar en sus campamen-

— o i tos algunos materiales (Elton, 1996, 116-117).
19 La ubicacién geografica de las distintas fabricae y las

especialidades que abarcaban cada una de ellas pueden en- Para las categorias ‘«pSG.:lde-hlSpana» y la '«hls-
contrarse en la reciente obra de Feugere (1993a, 239). pana» es segura la fabricacién local de estas piezas.
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Todos los broches estdn realizados a molde, a ex-
cepcién de algunos ejemplares del tipo «Cabriana»
que estdn confeccionados sobre chapa recortada,
como por ejemplo, el ejemplar de Lugo. La decora-
cién calada estaba implicita someramente en el mol-
de original, lo que obliga a un minucioso trabajo en
frio que origina las diferencias tan notables entre
uno y otro especimen aunque hayan salido de la
misma matriz. La mayorfa cuentan con roblones
fundidos en una sola pieza con la misma placa, si
bien pueden observarse dos sistemas de fabricacién
distinta que ya habian sido constatados en los boto-
nes arroblonados decorativos (Aurrecoechea, 1996a,
109-110). Mientras algunos broches presentan ro-
blones conseguidos tras un intenso trabajo de lima
que desbasta una matriz apenas esbozada con el
véastago y la cabeza del roblén, otros sin embargo
cuentan con pequefios apéndices traseros en los que
se suelda la cabeza del robl6én por medio de una es-
piguilla. Relacionada con el proceso de produccion
tenemos un interesante testigo encontrado en El
Carpio de Tajo (Aurrecoechea, 1995/96, fig. 3, 4).
Se trata de un ejemplar de plomo que posiblemente
deba interpretarse como una prueba de fundidor.
Dichas pruebas se realizaban para comprobar la ca-
lidad y el acabado del molde, mediante un metal
mucho mds barato como es el plomo, lo que estd
atestiguado para el mundo militar en una pieza de
Brigetio, entre otras (Bishop y Coulston, 1993, fig.
134, 5). Este ejemplar respaldaria la produccién au-
téctona de broches «Simancas» en el marco de la
Meseta Sur, fendmeno ya intuido desde hace aiios
debido a la abundancia y heterogeneidad de los ha-
llados en esta zona.

Respecto a la composicion metdlica se han rea-
lizado algunos anélisis espectrométricos. La hebilla
de La Bienvenida relacionada con la familia de los
bronces excisos (Aurrecoechea, Fernindez y Caba-
llero, 1986, 253, fig. 1, 9), presenta una composi-
cion distinta en su aro y en su aguja (Aro: 63,7 %
de Cu, 2,9 % de Zn, 14,2 % de Sn 'y 18,2 % de Pb.
Aguja: 75,4 % de Cu, 3,8 % de Zn, 11,2 % de Sn 'y
7,7 % de Pb). Ambos elementos son bronces cuater-
narios, caracteristicos de piezas fabricadas con
ejemplares de desecho, aunque en el aro los niveles
de plomo son bastante mds altos, mientras que en la
aguja el porcentaje de cobre es mayor. La placa del
tipo «Bienvenida» del yacimiento homdénimo (Au-
rrecoechea, Ferndandez y Caballero, 1986, 253, fig.
1, 8) es también un bronce cuaternario con unas ele-
vadas cantidades de plomo (concretamente: 64,4 %
de Cu, 1,9 % de Zn, 7,4 % de Sn'y 25,47 % de Pb),
por lo que no deja de ser curiosa la coincidencia
temporal, ya que ambos pertenecen a la tardorroma-
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nidad, asi como espacial y funcional que las alea-
ciones de estos dos objetos presentan. Respecto a
otros ejemplares analizados, conocemos los broches
tipo «Simancas» de Fuentespreadas (Madroiiero,
1985), que caben ser calificados de bronces tercia-
rios, aunque difieren en su composicién. La guarni-
cién ornamentada con arcos de herradura es un
bronce plomado (12-18 % de Pb, 10 % de Sn, 0,1 %
de Fe y 0,3 % de Ag), mientras que la decorada con
hojas de hiedra es un bronce estafiado (10 % de Sn,
1 % de Pb y 0,1 % de Fe). Generalmente es dificil
encontrar bronces o latones puros, ya que en el pro-
ceso de fundicién se solian buscar aleaciones con
buena colabilidad para facilitar el moldeo de las pie-
zas con detalles decorativos, lo que se conseguia
con la adicién de plomo o estafio. Estos datos estan
en la misma ténica que los ofrecidos por los boto-
nes hispanorromanos contemporineos, piezas que
muchas veces fueron elementos decorativos de
nuestros cinturones (Aurrecoechea, 1996a, 109-
110).

V. CONCLUSIONES

La proliferacién en Hispania de elementos de
cinturén tardorromanos ha provocado la elaboracién
de distintas hipétesis de trabajo para dilucidar su
cardcter militar o civil. Frente a la teoria inicial que
los relacionaba con un presunto «limes Hispa-
nus» 2, en los tltimos afios algunos autores han
postulado una «moda militar», que implicaria la uti-
lizacién de estos cingula por amplios sectores de la
poblacién civil hispanorromana (Fuentes, 1989).
Aunque ya hemos expuesto con anterioridad las ra-
zones que nos llevan a desestimar dicha «moda mi-
litar» y los argumentos que avalan el fundamento
auténticamente castrense de estas piezas (Aurre-
coechea, 1995/96, 90-93), queremos indicar que en
definitiva la investigacién espaifiola no hace sino re-
coger la polémica que existié entre otros investiga-
dores europeos, cuestion que podemos ejemplificar
en las figuras de Boéhme (1974; 1986) y Sommer
(1984). Los estudios sobre metalisteria tardorroma-
na, que se efectian actualmente en el resto de
Europa, enfatizan el complejo panorama que carac-
teriza estos objetos, pero los valoran como represen-
tativos de una cultura material propia de la esfera
militar y de los «funcionarios» del Estado (Kazans-
ki, 1995).

% No expondremos aqui la prolija produccién bibliografi-
ca que el hipotético /imes ha suscitado, por lo que sélo men-
cionaremos la reciente obra de Sayas (1996) donde se estu-
dia este fenémeno.
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LOS CINGULA MILITAE «NO-HISPANOS»

Segun la tesis tradicional estos cingula estarian
vinculados con los foederati o laetes, guerreros ger-
manos instalados, como informa la Notitia, en Re-
nania y en el Norte de la Galia. La germanizacién
del ejército romano durante este periodo provocé la
tendencia a considerar estos elementos como «ger-
mdnicos», sobre todo los Kerbschnittgarnituren y
los punzierten Garnituren. El origen germénico de
estas piezas y su utilizacién exclusiva por parte de
este grupo étnico se ha matizado recientemente, ya
que responden a una realidad mucho mas compleja
que lo que se pens6 en un principio. La incorpora-
cién de motivos clésicos, propios de la cultura gre-
co-romana, el porcentaje numérico de estas piezas
en las necrépolis del Limes denominadas Laeten-
graber y su escasa representacion en la Germania
libre, sugieren una utilizacién mds amplia (Bishop y
Coulston, 1993, 160). En la actualidad se considera
que estos cinturones eran portados en origen por
militares, como demuestran los paralelos iconogra-
ficos, las cartas de reparticion geografica en las pro-
vincias fronterizas y su descubrimiento en tumbas
que contenfan armas (Kazanski, 1995, 39-42). Se-
rian fabricados en talleres romanos, aunque sus por-
tadores fueron militares, tanto romanos como «bdr-
baros» de origen germano y no-germano, asi como
funcionarios civiles romanos, ya que en la sociedad
militarizada del Bajo Imperio el juramento del car-
go publico llevaba implicita la entrega del cingulum
como simbolo del puesto. La proliferacién de solda-
dos de etnia germana en el ejército tardorromano
habria distorsionado inicialmente la vision que tene-
mos de este fenémeno, sobre todo por la perviven-
cia entre ellos de inhumacién con ajuar. Kazanski,
tras estudiar las sepulturas galas donde aparecen
cinturones, ha podido discernir que las tumbas sin
armas (a excepcion del puiial) corresponden a los
soldados fuertemente romanizados (posiblemente
galo-romanos); mientras que las tumbas con armas
son caracteristicas del Norte de la Galia y se rela-
cionan con elementos germénicos (Kazanski, 1995,
41) *'. Por tanto, la distribucién geogréfica de los
distintos tipos de cinturdn estd a expensas de la dis-
tribucidn de las practicas de enterramiento y no pue-
den interpretarse como significativas de la totalidad
del drea de uso de las piezas. De este modo, la evi-
dencia arqueoldgica nos ofrece abundante informa-

2l Es interesante la distincién que hace el autor al no con-
siderar el cuchillo como un arma, lo que podria generar un
paralelismo con nuestras sepulturas con cuchillos «Siman-
cas», y la conexidn que existe entre estas tumbas militares y
los puiiales que aparecen en las de época merovingia.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
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cion sobre el S. de Britania, N. de Francia, el Rhin
y el Danubio superior, mientras que nuestro conoci-
miento sobre los cinturones del s. 1v-v usados en
otras regiones es mucho menor.

Los cinturones «no-hispanos» aparecidos en His-
pania solo cabe interpretarlos como pertenecientes a
soldados o funcionarios de la administracién, a los
cuales se les habria dado como distintivo de su au-
toridad oficial durante la segunda mitad del s. 1v y
las primeras décadas de la centuria siguiente 2. La
mayoria de ellos debieron ser usados por soldados
comitatenses destacados en nuestra provincia duran-
te ese periodo. Frecuentemente estos cingula apare-
cen en localidades donde se conoce la existencia de
fuerza armada, bien porque se citan en la Notitia
Dignitatum o en otras fuentes, bien porque la ar-
queologia ha demostrado la existencia de un encla-
ve militar 2. Las guarniciones de Palacios del Sil y
«Castro Ventosa», ambas leonesas, fueron encontra-
das en la zona de influencia de la legio VII. En Iru-
fla, lugar identificado con Veleia, sede de la cohors
prima Gallica (Aurrecoechea, 1996¢) apareci6
la hebilla del tipo «I-B» de Hawkes. En Pompaelo
(Pamplona), ciudad donde se atestiguan tropas co-
mitatenses a inicios del s. v, por la carta que a ellos
dirige el emperador Honorio (Dominguez, 1983,
124), se descubrié uno de nuestros apliques «Trier-
Muri» y una placa excisa del tipo «B» de Bohme.
La trabilla excisa de El Roc d’Enclar (Andorra),
aparecida en un castellum que controlaba un paso
defensivo entre Hispania y Galia (Yafez et al.,
1997, 749), seria otra pieza asociada a un yacimien-
to hispano de tipo castrense.

También se documentan algunos especimenes en
contextos presuntamente civiles, hecho que ha sido
usado por algunos investigadores espafioles para
negar el cardcter militar de estas piezas. La apari-
cién de objetos militares en contextos civiles no es
un fendmeno exclusivo ni del Bajo Imperio, ni del
territorio hispano. La investigacion europea sobre
metalisteria militar, tanto altoimperial como tardia,
se planted ya hace tiempo el porqué de estos hallaz-
gos. No es éste el lugar donde recoger las distintas
interpretaciones posibles, que abarcan desde el co-
metido policial de algunas tropas regulares, hasta la
venta en los circuitos comerciales civiles de mate-

2 El tipo «Teba» serfa la unica categoria que podria esca-
par de la dindmica que proponemos, debido a las peculiari-
dades que presenta.

23 Segiin la Notitia, en la Peninsula Ibérica se contaba con
las tropas de la legio VII y de cinco cohortes: la cohors se-
cunda Flavia Pacatiana, afincada en Rosinos de Vidriales
(Zamora); la cohors Lucensium en Lugo; la cohors Celtibe-
ra en Reinosa (Cantabria); la cohors prima Gallica en Veleia
(Irufa); y la secunda Gallica, de ubicacién desconocida.
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rial militar desechado %, pero que nunca ponen en
duda el auténtico cardcter militar, al menos en ori-
gen, de estos objetos. Asimismo, no podemos olvi-
dar que el propio sistema de produccién de los bro-
ches militares de cinturén tardorromanos parece
haberse basado en la fabricacién local, ya que no
aparecen explicitamente citados entre los objetos
producidos por las fabricae oficiales. En algunos
asentamientos rusticos tardios, del tipo villa, se han
documentado talleres que abastecian de equipa-
miento militar a las tropas establecidas en la regién
cercana. Asi, en Ickham tenemos un establecimien-
to con molinos y dependencias para la fabricacién
de piezas metdlicas, que proporcionaba harina y ac-
cesorios de cinturén de bronce a los fuertes tardo-
rromanos del NE de Kent (Young, 1981). Para el
caso concreto espaifiol, y segiin el estadio actual de
nuestros conocimientos, todo parece indicar que los
broches de cinturén militares encontrados en villae
y necropolis tardias podrian deberse a tres causas
principales. La primera de ellas serfa la presencia
temporal de tropas méviles de campafia en lugares
civiles. Esta explicacién es la mds plausible para
comprender el hallazgo de algunos broches excisos
y troquelados, los cuales se concentran cronolégica-
mente en los inicios del s. v. Dichas guarniciones
habrian sido traidas aqui por los honoriaci de Ge-
roncio durante los turbulentos sucesos conectados
con la usurpacién de Constantino III (407-411), lo
que justificarfa su aparicidn, por ejemplo, en La
Olmeda y Paredes de Nava, yacimientos situados en
el drea de los campi Palantini, zona sometida a sa-
queo por las tropas victoriosas traidas del Limes.
Quizda estos mismos -honoriaci sean también el ori-
gen de los hallazgos en contextos militares, como
los de Irufia/Veleia comentados anteriormente. Si-
multdneamente, algunas de estas piezas podrian ser
el testimonio elocuente de la actividad profesional
llevada a cabo por el duefio o alguno de los habitan-
tes de la villa, pues no olvidemos que muchos de los
terratenientes hispanos estuvieron cerca del foco de
poder politico y que sin duda debieron ejercer car-
gos en la administracion publica, incluyendo la
carrera militar como parte del cursus honorum.
Ademas, el Estado romano jamds desarmé sistema-
ticamente a sus licenciados, utilizandolos incluso
para la defensa parcial del territorio, por lo que los
soldados que habian servido en el Limes volvian a
sus casas con auténticos «souvenirs» militares, en-

2 Un andlisis pormenorizado de las razones que originan
la aparicién de metalisterfa militar en contextos presumible-
mente no castrenses la hemos realizado recientemente a te-
nor de los yacimientos de Toledo y Madrid (Aurrecoechea,
1995/96, 90-93).

tre ellos el «cinturén de combate» (Black, 1994, 99-
109). ;No podriamos pensar que éste fue el origen
de los cingula militae encontrados en villae como
La Olmeda, o necrépolis como Hornillos del Cami-
no? Tampoco podemos olvidar la posibilidad de que
en estas villae existieran «ejércitos privados», en-
tendidos estos quizd mds como escoltas personales
que como auténticas tropas. La situacién de inesta-
bilidad que se vive en esa época mds las facilidades
para «reclutar» veteranos en un mundo militarizado
son datos que refuerzan la idea de estos «ejércitos
domésticos». Por tltimo, el prestigio social de estos
cinturones hizo que pervivieran durante mucho
tiempo, teniendo incluso documentada su reutiliza-
cion en plena época visigoda, con lo que se facilita
la venta de piezas en desuso en los circuitos comer-
ciales civiles y la dispersion geogréfica de los ejem-
plares.

LOS CINGULA MILITAE «PSEUDO-HISPANOS»

Los tipos «pseudo-hispanos» son una derivacién
local de los cingula militae usados a mediados del
s. Iv en las zonas fronterizas del Imperio y, por tan-
to, deben interpretarse como una mas de las varia-
ciones regionales que de estos cinturones se han
constatado. En consecuencia, los tipos «pseudo-his-
panos» son paralelos y sincrénicos a las categorias
de broches delfiniformes definidas por Sommer
(Colchester, Sagvar, etc.), pudiéndoseles calificar de
cinturones relacionados con personajes de la admi-
nistracién del Estado o soldados. De las cuatro cla-
ses «pseudo-hispanas» que hemos establecido al
menos dos de ellas (los tipos Tirig y Santomé) tie-
nen una distribucién geografica que se extiende por
el Sur de la Galia. Asi mismo, los apliques en «hé-
lice» relacionados con el tipo «Borox» sobrepasan
el &mbito peninsular, por hallarse también represen-
tados en la Galia Meridional. Resulta muy sugeren-
te el hecho de que todos los broches «pseudo-hispa-
nos» estén vinculados con la familia de las hebillas
delfiniformes y las placas caladas de mediados de la
cuarta centuria, pero sin embargo no tenemos ni un
solo tipo «pseudo-hispano» relacionado con los bro-
ches excisos o troquelados de fines del s. 1v y
comienzos del siglo siguiente. ;Por qué en nuestro
territorio no se reinterpretaron también los presti-
giosos Kerbschnittgiirtelgarnituren y punzverzierten
Garnituren? (Quizd porque los broches «pseudo-
hispanos» son el reflejo de las tropas acantonadas
en nuestra provincia todavia operativas en la segun-
da mitad de la cuarta centuria, mientras que los «no-
hispanos» excisos y troquelados serian el reflejo de

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://aespa.revistas.csic.es/
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las tropas mdviles llegadas a comienzos del s. v? De
ser asi, se corresponderian con los nuevos gustos
aportados por tropas «de refresco» que se incorpo-
raron a los antiguos contingentes de la legio VII y
sus cohortes, lo que explicaria la adopcién de mo-
das contemporaneas frente a las mas tradicionales
representadas por la categoria «hispana». Los bro-
ches «pseudo-hispanos» delfiniformes no se han
hallado en las necrépolis de la «Subcultura del Due-
ro», a excepcion de la pieza de Tirig. Tampoco exis-
te ningtn hallazgo de broche «no-hispano» forman-
do parte del ajuar de las mencionadas necrépolis,
salvo casos aislados, como en Hornillos del Cami-
no donde aparecieron una placa excisa reutilizada y
una guarnicién troquelada.

LOS BROCHES «HISPANOS»

La predileccién por el sistema abotonado, junto
la persistencia de modas anacrénicas o «anticua-
das», heredadas directamente del equipo militar usa-
do en el limes durante los siglos 11-111, son las dos
caracteristicas principales de los tipo «hispanos».
La cronologia inicial de los broches «Simancas»,
«Cabriana» y «Olmeda» se retrotrae a la primera
mitad del s. 1v, como se desprende de su hallazgo en
las sepulturas 26 y 51 de la Necrépolis Norte de La
Olmeda (Abésolo, Cortes y Pérez, 1997, fig. 17, fig.
37 %). Dicha cronologia parece indicar que los cin-
turones «hispanos» son anteriores a la llegada a
nuestro provincia de los cingula militae «no-hispa-
nos» y «pseudo-hispanos», ya que atin no ha apare-
cido en Hispania ningin ejemplar de estas dltimas
categorias correspondiente a los inicios de la cuarta
centuria. El descubrimiento reciente en nuestro te-
rritorio de piezas propias de los cinturones altoim-
periales, como la guarnicién de Bohonal de Ibor con
calados en forma de «ojos de cerradura» incipientes,
o las hebillas anulares de Astorga (Aurrecoechea,
e.p.), demuestran que los tipos «hispanos» tardorro-
manos son la continuidad de unos patrones milita-
res conocidos y usados en nuestra provincia con an-
terioridad. La pervivencia de tropas acantonadas en
nuestro suelo durante siglos, sobre todo la legio VII,
puede ser la clave para interpretar nuestras piezas *°.

3 Definir una cronologia mds concreta para los broches
«hispanos» es una tarea dificil. Si en el resto del Imperio
existen problemas para aquilatar las fechas concretas de los
cingula aparecidos en sepulturas, ya que las monedas que les
acompailan gozaron de una dilatada vida (Hawkes, 1961, 18-
19), en Hispania el tema se complica al no conocerse ajuares
funerarios numismaticos.

% La legio VII Gemina se cita como asentada todavia en
Hispania durante esta época, segin la Notitia (XLII, 1, 25).
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La perduracién de modas ya anticuadas en tropas de
fundacién antigua, es un fenémeno reproducido y
estudiado en otras dreas del Imperio. Dicha legién
pudo haber producido en su zona de influencia, la
Meseta, un fenémeno similar a la Mischzivilisation,
producto de la fusién de unos gustos atdvicos pro-
pios de una legion antigua y el elemento local, sien-
do este dltimo hispanorromano. Piezas aparecidas
en el hinterland de la legio VII, como la hebilla
«cornuda» altoimperial de Ledn (Aurrecoechea,
1997, fig. 1, 4), podrian avalar la teoria que expo-
nemos, pues de estos modelos pudieron surgir los
patrones «hispanos» tardios. ;Podrian estar relacio-
nados los broches «Simancas» y «Cabriana» apare-
cidos en la provincia de Lugo, con el establecimien-
to de la cohors Lucensium en su territorio? ;Existird
algin vinculo entre los hallazgos de Fuentespreadas
y la cohors secunda Flavia Pacatiana? ;Estardn
conectadas las hebillas tipo «Cabriana» de Astorga
con la tradicién militar de este enclave? Recorde-
mos que la cultura mixta (Mischzivilisation) roma-
nogermana de algunas zonas militarizadas mejor co-
nocidas, como la norgélica, facilit6 sin traumas la
transicién entre el Imperio Romano y los reinos
«bdarbaros», y ésta no fue mds que, en su origen, la
fusién de dos mundos: el castrense y el civil, estan-
do esta misma simbiosis documentada en otras pro-
vincias imperiales como Panonia (S4gvar. Burger,
1979), o incluso fuera de las fronteras del Imperio,
asi la cultura Sintana-de-Mures/Tcherniakhov (Mi-
trea y Preda, 1964, 211-237). Quiza esta Mischzivi-
lisation hispana?’, sea la raiz de la denominada
«Subcultura del Duero», cuyos peculiares enterra-
mientos han llamado la atencién de los investigado-
res espafioles desde siempre . En ese sentido que-

La legion, en época tardorromana, se compondria de unos
6.000 hombres, si bien durante el s. 1v parece que parte de
ella se encontraba destacada como ejército comitatense en
las provincias orientales del Imperio (Arce, 1988, 73).

27 Somos conscientes del significado inter-étnico que el
término Mischzivilisation posee, como fusion del elemento
romano y el germdnico. Al emplear dicho concepto para el
caso hispano, lo restringimos a su vertiente de unién entre
dos mundos diferentes, el militar y el civil.

% Sin profundizar en el tema de dichas necrépolis, esta-
mos de acuerdo con la mayoria de las consideraciones efec-
tuadas por Caballero Zoreda en su obra sobre la historia de
Zamora (1993, 352-363). La aparicién puntual de hallazgos
aislados no debe sobrevalorarse, sobre todo porque la larga
vida de estos objetos facilita su amortizacién y uso en con-
textos distintos de los originales. La aparicién de temas ci-
negéticos en las fundas de los cuchillos «Simancas» no im-
plica necesariamente que sean herramientas de caza, pues la
metalisteria militar ha utilizado desde el Alto Imperio dicha
iconografia en sus repertorios decorativos por las impli-
caciones simbélicas que conllevan, asi mismo, durante la
tardorromanidad se emplearon motivos semejantes para or-
namentar cingula militae «delfiniformes», excisos y troque-
lados. Sin embargo, como hemos manifestado en nuestro

http://aespa.revistas.csic.es/



194 JOAQUIN AURRECOECHEA FERNANDEZ

AEspA, 72, 1999

remos seflalar las similitudes entre algunos ajuares
funerarios tardorromanos de caracter militar docu-
mentados en la Galia, como el de la tumba 127 de
Chouy (Kazanski, 1995, fig. 4, 10-17), o en Germa-
nia, como el de la sepultura 1330 de Krefeld-Gellep,
donde incluso tenemos un fragmento de vaina de
cuchillo similar al tipo «Simancas» (Pirling, 1978,
fig. 3, 3), y los descubiertos en las necropélis bajo-
imperiales «del Duero». La aparicién en tumbas de
ambas regiones de ttiles de hierro, cuchillos simi-
lares al tipo «Simancas», puntas de lanza o botones
peltiformes, son una linea de investigacién a tener
en cuenta para el futuro, que ya ha llamado recien-
temente la atencion de los investigadores galos
(Martin, 1993, 395-402, fig. 5-7).

Todas las reflexiones anteriores nos llevan a
pensar que los broches «hispanos» son también au-
ténticos cingula militae. Con esta aseveracién no
queremos decir que sus posesores fueran necesaria-
mente soldados, aunque bien pudieron serlo. El uso
de estos cinturones debid estar relacionado con el
personal, tanto civil como militar, vinculado con la
administracién del Estado y su circulo cercano, en
los que entraria buena parte de la clase dirigente
que ostentaba el poder econdémico, entre ellos los
dueifios de las villae y sus familiares, como ya he-
mos apuntado al hablar de los broches «no-hispa-
nos». Por tanto, estarfan inmersos en la misma di-
ndmica que los otros cinturones del Imperio y
serfan un simbolo del cargo ostentado y de rango
social.

Respecto a la distribucién geogréfica de las ca-
tegorias «hispanas», tomada en conjunto, abarca
principalmente el NG, la Meseta Norte y la Meseta
Sur #. Algunos investigadores sefialan un 4rea de
dispersién mayor, paralela al cada vez mds amplio
horizonte de la «Subcultura del Duero», opinién que
no secundamos, al menos para los objetos de metal

estudio, creemos que estas necrépolis estdn mas relaciona-
das con las tropas antiguas citadas por la Notitia que con las
milicias méviles llegadas del Limes. Por otra parte, también
sintonizamos con las recientes apreciaciones de Pérez Rodri-
guez Aragén (1996, 223-224), quien ha enfatizado las simi-
litudes de estas necrépolis con las del Norte de la Galia,
planteando ademas la relacién entre la cultura material tar-
doantigua y los hébitats fortificados. Respecto a esto ultimo,
queremos afiadir que muchos de los broches incluidos en la
presente publicacion han aparecido precisamente en estos
yacimientos fortificados, ya sean castros o ciudades amura-
lladas, fendmeno posiblemente relacionado con aspectos
castrenses (oficiales o privados) en los que habrd que ahon-
dar en el futuro.

» Los yacimientos tardorromanos de la Meseta Sur, y so-
bre todo de la fértil 4rea toledana, son en su mayoria mal co-
nocidos o estdn por excavar. Un panorama sobre la arqueo-
logia militar en este territorio, que incluye diferentes
propuestas de identificacion funcional de los asentamientos,
la hemos realizado en: Aurrecoechea, 1995/96, fig. 12.

tratados aqui, las guarniciones de cinturén *. Los
tipos «Simancas» y «Cabriana» cuentan con una
difusién similar, aunque este dltimo parece estar
mas centrado en el NO y el Oeste peninsular, apa-
reciendo ademds el primero profusamente en las ne-
crépolis «del Duero». El tipo «Bienvenida», sin
embargo, es caracteristico de la Meseta Sur, exten-
diéndose por la Oretania, y no se ha documentado
hasta el momento en ninguno de los cementerios
«del Duero».

Como epilogo de nuestro estudio indicaremos
que el prestigio social del que gozaban todos estos
broches influy6 para que fueran reutilizados. Varios
broches del tipo «Santomé», asi como los broches
del tipo «Bienvenida» de Mengibar y la sepultura
5 de Espirdo, o la pieza recompuesta a partir de
una chapa excisa de Hornillos del Camino, nos ha-
blan de una practica que tiene buenos paralelos
fuera de Hispania, donde los cingula militae no
s6lo fueron amortizados, sino que influyeron direc-
tamente en la metalisteria de uso personal de los
comienzos de la Edad Media. Creemos que este
dato confirma también el cardcter de «insignia ofi-
cial« de las variedades «hispanas», cuya reputacion
hizo que fueran reutilizadas al igual que sus con-
géneres de mds alld de nuestra frontera, pues tanto
en unos como en otros se vefa la misma simbolo-
gia. Finalmente, dichas reutilizaciones complican
los andlisis espaciales, ya que el lugar de hallazgo
de estas piezas puede ser muy diferente al de su
uso inicial.
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