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RESUMEN

Apiano sefiala que Segeda, ciudad de los celtiberos belos
obligé a gente vecina, entre ellos los titos, a congregarse en
su ciudad. La construccién de la muralla que rodearia la am-
pliacién urbana motivé la declaracién de guerra por parte de
Roma y el abandono de la ciudad en el afio 153 a.C. Las in-
vestigaciones arqueoldgicas han permitido identificar el lu-
gar donde se realizé dicha expansién urbana y un tramo de
la muralla.

SUMMARY

Appian tells that the people of Segeda (a Celtiberian city
of the Belos) forced their neighbours, among which were the
Titos, to assemble in their city. The building of the wall whi-
ch would surround that urban enlargement motivated the
Roman declaration of war and the abandonment of the town
in the year 153 B.C. Archeological research have allowed to
identify the place where the mentioned urban enlargement
and unearthed a stretch of its wall.

Cuando un investigador del prestigio de José
Manuel Rolddn 2 afirma en una reciente obra de sin-
tesis «Segeda, de localizacidn insegura en la regién
de Calatayud», no hace sino trascender una opinion
extendida entre algunos sectores, ciertamente mino-
ritarios, de investigadores de la Antigiiedad 3, que

! Este trabajo se desarrolla dentro del proyecto I+D:
BHA2001-2439, financiado por el Ministerio de Ciencia y
Tecnologia y los fondos FEDER. Las excavaciones arqueolé-
gicas fueron financiadas por la Direccién General de Patri-
monio , Consejeria de Educacién y Cultura del Gobierno de
Aragon.

2 Roldan Hervas, J.M., Conquista e integracién administra-
tiva, Historia de Espaiia IlI: Citerior y Ulterior, Istmo, 2001,
150.

3 Una vision critica a la identificacién de Segeda que se
defiende en este trabajo en: Martin Bueno, M., Segeda,
Gran Enciclopedia Aragonesa, XI, Zaragoza, 1982, 3025
(«su situacién en la Celtiberia es imprecisa, pese a que se
ha querido reducir sin fundamento evidente a Belmonte de
Calatayud. No obstante, debe de estar situada en el Jalén o
sus cercanias»); Asensio Esteban, J.A., La ciudad en el
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mantienen que Segeda debe situarse en el entorno de
Calatayud en un lugar todavia ignoto.

Sin embargo, las posibilidades de identificar una
ciudad celtibérica como Segeda suelen ser bastante
limitadas, méaxime si todos estamos de acuerdo en
que debe encontrarse en el territorio del Jalén me-
dio. No es muy frecuente en la Historia Antigua his-
pana contar con un cimulo de informacién como el
existente en el caso de Segeda. A los testimonios de
las fuentes escritas se unen los procedentes de la
numismdtica y de la arqueologia. Son estas tres
fuentes de naturaleza distinta, pero coetdneas, las
que se han interrelacionado para ofrecer una vision
unica y no discordante sobre la localizacién de esta
ciudad.

En 1998 inici€ un proyecto de investigacién cen-
trado en la ciudad-estado de Segeda y su territorio
(fig. 1). Los resultados del mismo no han hecho sino
confirmar la propuesta, realizada en 1983 ¢, de que
la ciudad celtibérica de Segeda, citada en los acon-
tecimientos del 153 a. C., se situd en torno al Poyo
de Mara (de ahora en adelante Segeda I) y que, tras
su destruccidn, se construyé junto a sus ruinas una
nueva ciudad con el mismo nombre en Durén de
Belmonte de Gracidn (Segeda II)°.

Mundo Prerromano en Aragon, Zaragoza, 1995, 107; Ca-
palvo, A., Los Celtas en Aragon, Cai 100, n® 97, Zaragoza,
2001, 50.

4 Burillo, F. y Ostalé, M., Sobre la situacién de las ciu-
dades de Bilbilis y Segeda, Kalathos, 3-4, 1983-84, 287-
309.

5 Burillo Mozota, F., Segeda, Celtiberos, Zaragoza, 1988,
32-35; Burillo, F. y De Sus, M*.L., El Poyo de Mara (Zara-
goza). 1986, Arqueologia Aragonesa, 1986-87, Zaragoza,
1991, 169-172; Burillo Mozota, F., Segeda, Leyenda y ar-
queologia de las ciudades prerromanas de la peninsula ibé-
rica, 11, Madrid, 1993, 95-105; Segeda (Mara- Belmonte de
Gracidn). La ciudad celtibérica que cambié la Historia, Za-
ragoza, 1999; Celtiberos y romanos: el caso de la ciudad-es-
tado de Segeda, Religion. Lengua y Culturas Prerromanas
de Hispania, VII Coloquio sobre lenguas y culturas hispanas
prerromanas, 2001, 89-105; “Segeda/Sekaiza”, Celtas y
Vettones, Eds. M. Almagro-Gorbea, M. Mariné,y J.R. Alva-
rez-Sanchis, Excma. Diputacién Provincial de Avila, 2001a,
228-237; La ciudad estado celtibérica de Segeda y sus acuiia-
ciones monetales, Paleohispanica, 1/2001, 2001b, 87-112;
Excavaciones arqueoldgicas en Segeda 1. Area 3, Salduie, 2,
en prensa.
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Fig. 1. Situacién de la Zona Arqueoldgica de Segeda.

1. LA IDENTIFICACION DE SEGEDA
1.2. FUENTES ESCRITAS Y ARQUEOLOGIA

Segeda aparece mencionada en los textos cldsi-
cos ¢ en noticias referidas a los afios 154 y 153 a.C.
debido a la declaracién de guerra realizada por
Roma al acusarle de haber incumplido los pactos
de Graco. Los datos de las fuentes escritas han sido
bdsicos para su localizacién. Asi, Apiano la iden-
tifica con una gran y poderosa ciudad de la tribu
de los celtiberos llamados belos, sefialando la am-
pliacién de su recinto urbano, y relata los aconteci-
mientos bélicos que la vinculan con otras ciudades
celtibéricas como Numancia 7, Nertébriga ® y Oci-

° Apiano, Iber. 44-50; Diodoro, 31, 39-41; Floro, 1, 34, 3;
Livio, Per. 47; Polibio 35, 1-2.

7 Vid. la bibliografia fundamental sobre Numancia y el re-
sultado de las iltimas investigaciones en Jimeno, A.; Revilla,
M".L.; De la Torre, J.1.; Berzosa, R. y Martinez, J.P., Numan-
cia. Garray. Soria, Junta de Castilla y Ledn, 2002.

® Las tltimas propuestas sobre la localizacién de la ciudad
de Nertébriga se deben a M*. A. Diaz y M. Medrano. Inicial-
mente situaron la Nertébriga romano imperial en Calatorao:
Diaz, M*.A. y Medrano, M., Prospecciones arqueolégicas en
el término municipal de Calatorao (Zaragoza): Una hipétesis
sobre la ubicacién de la Nertobriga romana, Museo de Za-
ragoza. Boletin, 8, 1989, 93-97. Posteriormente la han ubica-

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)

lis ® (fig. 2). Opinién distinta sobre esta identidad
étnica la proporciona Estrab6n al adscribirla junto
con Pallantia a los arévacos '° y nada afiade Esteban
de Bizancio al identificar a Segida como ciudad cel-
tibérica !', adscripcién étnica que la diferencia, no
obstante, de otras ciudades hispanas con similar to-
pénimo 2.

La interpretacion textual fue el Unico criterio
que inicialmente gui6 la bisqueda del lugar donde
Segeda debia situarse. En el siglo XVvII Zapata y
Azacarraga proponen su reduccién a Canales de la
Sierra, en las serranfas logrofiesas, junto a la pro-
vincia de Burgos. Se basan en las existencia de un
documento del afio 1133 que asi lo sefiala y en la
comentada referencia arévaca de Estrabén '*. Habrd

do en la Almunia de Dofia Godina (Zaragoza), pero no exis-
te seguridad sobre la localizacién de la Nertdbriga celtibéri-
ca: Medrano, M. y Diaz, M*.A., Novedades acerca de las ciu-
dades celtas de Contrebia Belaisca y Nertobriga, Salduie, I,
2000, 165-180; Celtiberos y romanos en el Jalén medio, Na-
turaleza Aragonesa, 2001.

9 Ocilis se ha identificado tradicionalmente con Medinace-
li, dada la aparente relacién lingiiistica entra ambos nombres
y la existencia del yacimiento celtibérico de Villa Vieja con
una atribucién de 8 has. de extensién, situado junto al casco
urbano donde existe una ciudad romana: Caballero, C.J., El
papel de la ciudad de Ocilis al comienzo de la Segunda Gue-
rra Celtibérica, Kalathos, 16, 1997, 87-101. Sin embargo, la
sinonimia es s6lo aparente dado que el nombre de Medinace-
li deriva del de su fundador drabe: Zozaya, J., El proceso de
isalamizacién en la provincia de Soria, Actas del I Sympo-
sium de Arqueologia Soriana, Soria, 1984, 484. Respecto a
la ciudad que debi6 existir en Medinaceli se ha propuesto
que sea Cortona (Burillo, F., Los Celtiberos. Etnias y esta-
dos, ed. Critica, 1998, 200) y también Segontia (Pastor
Eixarch, J.M., Sobre las identificacién de Segontia con Me-
dinaceli y localizacidn, junto a ella, de un posible <castra>,
Celtiberia, 90, 1996, 215-234).

10 Estrabon, III, 4,13.

" Grosse, R. Las fuentes desde César hasta el siglo V d. de
J.C., F.HA., VIII, Barcelona, 1959, 434. Existe una identifi-
cacién errénea de Segida con Segia en Gonzélez-Blanco, A.,
Una fuente indirecta para el conocimiento de la Espafia Bi-
zantina: Esteban de Bizancio, Antigiiedad y Cristianismo,
VIII, Universidad de Murcia, 1991, 35, verdadero lapsus ca-
lami ya que en la cita menciona como procedencia Tovar, A.,
Iberische Landeskunde, 3, Tarraconensis, 413 que correspon-
de a Segeda C-523, voz que aparece a continuacién de la de
Segia C-522, situada en la pagina 412. Curiosamente este
mismo error de identificacién se repite en Salvador Ventura,
F.,»Segida», La Peninsula Ibérica Prerromana de Eforo a
Eustacio, Testimonia Hispania Antiqua 1IB. Eds. Mangas, J.
y Domingo, P., Fundacién de Estudios Romanos, 1999, 974.

12 Los distintos topénimos de Segida fueron recopilados
por Schulten, A., Las guerras de 154-72 a. de J.C., F.HA.,
IV, Barcelona, 1937, 7. Corresponden a Segida Restitua Iulia
en los célticos (Plinio, 3, 14); Segida Augurina de los turde-
tanos (Ptolomeo, 2, 4, 10 y Plinio, 3, 10) y Segida de los tir-
dulos (Ptolomeo, 2, 4, 9), pero esta ultima es muy probable
que corresponda a la citada por Plinio.

'3 Zapata, A., Historia de la Villa de Canales, Madrid,
1657, reedicién en Buenos Aires, 1934; A. Azcarraga y Lu-
cindo, Tophographia de la gran ciudad de Segeda de los
Arévacos y fragmentos de ella y su historia, Manuscrito E.
181 de la Real Academia de la Historia.
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Fig. 2. Ciudades y etnias citadas en la guerra celtibérica del 154-150 a.C. contra los romanos.

que esperar al siglo XIX. para encontrar la Gnica voz
discrepante. Es entonces cuando Cornide plantea
una situacion distinta a la aceptada al dar mds peso
a las fuentes escritas del siglo 11 a.C. y defender la
pertenencia de Segeda a los belos . En esta linea
se desarrolla la propuesta de A. Schulten de 1914 '3,
en su estudio global sobre la Celtiberia, al situar Se-
geda en el alto Jalén, suponiéndola cerca de la ciu-
dad de Ocilis, que identifica con Medinaceli, vincu-
lada con Segeda en la guerra celtibérica del 153
a.C. Sin embargo, no encuentra un lugar propicio
donde ubicar Segeda, de ahi que en el mapa de la
Celtiberia que publica no aparezca situada (fig. 3).
Afios después, el propio Schulten realizard una
campaila de bisqueda del yacimiento arqueolégico
que corresponde a Segeda. La unién de los datos
numismadticos y arqueoldgicos le lleva en 1933 a
identificarla con la ceca entonces leida como Segi-

'Y Espinosa, U., Estudios de Bibliografia Arqueoldgica
Riojana, Logrofio, 1981, 116-118.
'S Schulten, A., Numantia, 1, Munich, 1914, 139.
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sa y con el asentamiento de Durén en Belmonte de
Gracién '°.

Las ruinas existentes en el citado Durén de Bel-
monte no habian pasado desapercibidas. En el siglo
XVII Labaiia sefiala la existencia de una antigua ciu-
dad entre Belmonte y Mara, a mano izquierda, «lla-
mada Durén. El sitio es levantado sobre el plano de
la vega, y s6lo en una parte de esta eminencia vi
unos pedazos pequefios de paredes de sillerfa, de
piedras grandes de aljez, labradas y unidas sin cal»,
sillares que corresponden a su muralla, actualmente
visible 7 (fig. 4). En 1867 el Conde de Samitier, al
poner en cultivo una finca situada en el interior del
asentamiento, y que a juzgar por las encuestas reali-
zadas entre los propietarios actuales pudo tener una
extension préxima a las ocho hectdreas, puso al des-

16 Schulten, A., «Segeda», Homenagen a Martins Sarmen-
to, Guimaraes, 1933, 373-375.

'7 Garcia Mercadal, J.,Viajes de extranjeros por Espaiia y
Portugal, Tomo 11, Siglo XVII, Ed. Aguilar, Madrid, 1959,
122.
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Fig. 3. La Celtiberia segtin Schulten (1914).

cubierto unos restos que fueron excavados por la
Comisién de Monumentos Histdricos y Artisticos de
Zaragoza: Cimientos, mosaicos, un aljibe, una fra-
gua y diferentes monedas son algunos de los hallaz-
gos que relata en su informe '®. Uno de los descen-
dientes del Conde de Samitier, conocido en la
bibliografia arqueolégica como tal, excavd doscien-
tas tumbas de una necroépolis celtibérica en situacién
actualmente desconocida, pero préxima a Durén .
Las decoraciones de las urnas serdn publicadas por
Bosch Gimpera y servirdn para defender su tesis
sobre la relacién de la cerdmica numantina con la
ibérica de Azaila .

'8 Maier, J. y Alvarez Sanchis, J., Comision de Antigiieda-
des de la Real Academia de la Historia. Aragon. Catdlogo e
indices, Real Academia de la Historia, Madrid, 1999, 63.

1 Troballes del Compte de Samitier a Calatayud, Anuari
de |’Institut d ‘Estudis Catalans, Barcelona, 1907, 470. Parte
de las urnas descubiertas fueron entregadas por sus herederos
al Museo de Zaragoza: Beltrdan, M., et alii., Arqueologia 92,
Museo de Zaragoza, 1992; Museo de Zaragoza. Memoria
1991, Museo de Zaragoza. Boletin, 10, 1991, 216-219.

2 Bosch Gimpera, P., L estat actual de la investigacié de
la cultura ibérica, Anuari de [’Institut d Estudis Catalans,

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
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La identificacién de Segeda por Schulten queda
avalada por las dimensiones del asentamiento, que
con una extensién atribuida de 15 hectdreas sélo
puede corresponder a una ciudad, y por la existen-
cia de una gran muralla que identifica con la desen-
cadenante de la guerra ?'. De hecho esta propuesta
serd aceptada por todos los investigadores hasta que
en los afios setenta surjan voces discrepantes, una de
ellas la mia, que llevan a defender su ubicacién en
tres lugares distintos: San Esteban del Poyo del
Cid 2%, al oeste de Ateca »* o en Valdeherrera en Ca-

Barcelona, 1915-20, fig. 520; Etnologia de la Peninsula Ibé-
rica, Barcelona, 1932, fig. 508; Todavia el problema de la
cerdmica ibérica, México, 1958, Lam. XXX.

21 El plano de Durdén que publica Schulten fue realizado
por el general Lammerer, recoge un trazado de muralla supe-
rior al que actualmente es visible, no registra el extenso foso
que la rodea y las dimensiones intramuros son superiores a
las que sefiala y deben situarse en las 16 has.

22 Burillo Mozota, F., Avance al estudio del yacimiento de
San Esteban del Poyo del Cid (Teruel), Symposium de Ciuda-
des Augusteas, 11, Zaragoza, 1976, 7-14.

2 Martin Bueno, M., «Sobre Segeda», Estudios, 111, 1977,
105-118.
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Fig. 4. Muralla de Durén de Belmonte de Gracin (Segeda II).

El Poyo del Cid

We
Valdeherrera

Cartagena
Situaciones
propuestas para Segeda
¢ Ciudad de Segeda
o Ceca de sekeida

Fig. 5. Distintas propuestas de situacién de Segeda.
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Fig. 6. Vista general de Segeda II (Durén de Belmonte) y Segeda I (Poyo de Mara).

latayud ?* (fig. 5). Las argumentaciones entonces
defendidas son actualmente insostenibles, y quedan
desplazadas tras posteriores investigaciones que dan
razén a Schulten, aunque situando en Durén de Bel-
monte de Gracidn una segunda fase de Segeda, y
proponiendo que la primera fase, la que correspon-
dia a la ciudad citada en las fuentes en el 154 a.C.,
se encontraba a escasos metros de la anterior, en el
Poyo de Mara # (fig. 6).

Los criterios esgrimidos en 1983 siguen siendo
actualmente vdlidos, la argumentacién desarrollada
se apoya en dos de las-herramientas analiticas de la
Arqueologia Espacial que mejores resultados han
dado al aplicarse a las sociedades de rango estatal

— El yacimiento arqueolégico del Poyo de Mara
presenta una extension de varias hectdreas, hecho
que segiin la «ley rango tamailo», aplicada en el con-
textovdat poblamiento de época ibérica del valle del
Ebro, sélo puede corresponder a una ciudad.

— La segunda es la «teorfa del lugar central»,
segin la cual no pueden existir dos ciudades con-
temporaneas en situacién inmediata. Este hecho
queda ratificado por la diacronfa que presentan los
materiales arqueolégicos procedentes de los dos
asentamientos, mas antiguos en el Poyo (errénea
pero significativamente identificado por Schulten
como «un castro céltico y con bastantes cacharros

2 Dominguez, A., Ensayo de ordenacién del monetario de
la ceca de Secaisa, La Moneda Aragonesa, Mesa Redonda,
Zaragoza, 1983, 23-39. El asentamiento de Valdeherrera en
Calatayud corresponde a Bilbilis celtibérica.

¥ Burillo, F. y Ostalé, M., cit., (n. 4), 287-309.
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célticos» %) que en Durdn, pero también por el con-
texto histérico, dado que el cambio de situacién de
las ciudades no es un hecho excepcional en el con-
texto del valle medio del Ebro y de la Celtiberia .

1.2. LA LEYENDA MONETAL Y EL TOPONIMO DE
SEGEDA

El aporte de la numismética ha sido también de-
terminante en la identificacién de Segeda y su doble
ubicacién. Schulten fue el primero que en 1933 re-
laciona el topénimo indigena de las monedas, leido
entonces como Segisa, con el latino de Segeda, lo
cual fue posible por la concentracién de hallazgos
monetarios de esta ceca en un asentamiento con ca-

26 Burillo Mozota, F., Modelos sobre la utilizacion del
medio geografico en época ibérica, en el valle medio del
Ebro, Memorias de Historia Antigua, 111, 1979, 31-45; El
valle medio del Ebro en época ibérica. Contribucion a su
estudio en los rios Huerva y Jiloca medio, Zaragoza, 1980;
La jerarquizacién del hébitat de época ibérica en el valle
medio del Ebro. Una aplicacién de los modelos locacionales,
Estado Actual de los Estudios sobre Aragén, IV Jornadas,
Zaragoza, 1982, 215-228; La aplicacién de los modelos del
lugar central a la Arqueologia, Primeras Jornadas de Meto-
dologia de Investigacion Prehsitérica. Soria 1981, Ministe-
rio de Cultura, 1984, 431-441; Apuntes sobre la localizacién
e identificacién de las ciudades de época iberica en el valle
medio del Ebro, Arqueologia Espacial, 12, Teruel, 1988,
173-195.

27 Schulten, A., cit., (n. 16) 375.

28 Burillo Mozota, F., Aproximacién diacrénica a las ciu-
dades antiguas del valle medio del Ebro, Teruel, 1986; Pina
Polo, F., {Existi6 una politica de urbanizacién en el nordeste
de la peninsula ibérica?, Habis, 24, 1993, 77-94.
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tegorfa de ciudad, propuesta que, como hemos vis-
to, era coherente con los datos de las fuentes. Lec-
tura de la leyenda y dispersion del monetario han

sido, pues, las bases para ubicar esta ceca ».

La transcripcion de los epigrafes monetales ha
evolucionado con el tiempo, y segin las lecturas se
han propuesto distintas identificaciones de la ceca.
De hecho, desde el Renacimiento, las leyendas de
las monedas y los nombres histéricos configuraban
listas paralelas cuya relacion se establecia por la
consonancia fonética a partir de la lectura e interpre-
tacién de la leyenda. Asi Veldzquez * transcribe
P &Y (4 S (usekerte) como TSECDE, y niega
que perteneciera a Osicerda, como correctamente se
interpretaba, identificindola con una moneda con-
memorativa en la que se fusionaban los nombres de
Ocilis y Segeda. Durante el siglo XIX, Sestini lee
MEAISB y la cree abreviatura de los Meanenses *'.
Delgado identifica MV X ¥ P { (sekotias) con Se-
geda, reduciéndola al lugar de Canales de la Sierra,
mientras que la leyenda MY A IY I P (sekeida)® 1a
lee como Segisa o Sethisa y la identifica con la Se-
gisa bastetana de Ptolomeo, situdndola en Sax,
préxima a Almansa *. Zobel, con similar transcrip-
cidén, guiado por la importancia de la ceca y por la
dispersién de su monetario, la asimila a Carthago

Nova 3.

Pujol y Camps sigue leyendo en 1885 Segisa o
Sethisa por lo que no la relaciona con la Segeda de
las fuentes *, pero es el primero que se guia por la
distribucién de su monetario para abandonar las an-
teriores ubicaciones y situarla correctamente en la
zona de Calatayud, mencionando la frecuencia de
sus monedas en la riberade «los Peregiles», con es-
pecial concentraciéon en el despoblado de Durén.
Completa sus deducciones indicando la homonoia
existente con las monedas de I’ A" AV (bilbi-
lid), dado que en el anverso llevan la misma inicial
s que las de MY A\ [V " P (sekeida). Sin embargo,

2 Una relacion de la historiografia de la ceca de sekaiza en
Gomis Justo, M., Las acufiaciones de la Ciudad Celtibérica
de Segeda/sekaiza, Estudios celtibéricos de Segeda, 1, 2001.

% Velazquez, L.J., Ensayo sobre los alphabetos de las le-
tras desconocidas, Que se encuentran en las mas antiguas
medallas, y Monumentos de Espafia, Madrid, 1752, 111.

3 Sestini, D., Descrizione delle medaglie ispane apparte-
nenti alla Lusitania alla Betica e alla Tarragonese que se
conservano nel Museo Hedervariano, Florencia, 1818, 170.

2 Se sigue la transcripcién propuesta por Rodriguez Ra-

mos, vid nota n°® 44.

3 Delgado, A., Nuevo método de clasificacion de las me-
dallas auténomas de Esparnia, 111, Sevilla, 1876, 371-376.
3 Zobel, J., Estudio histérico de la moneda antigua espa-

fiola, Madrid, 1880, 100.

* Pujol y Camps, C., Monedas auténomas de Segisa, Bo-
letin de la Real Academia de la Historia, VII, Madrid, 1885,

67-71.
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aunque esta reduccién estd hecha con estrictos crite-
rios numismaticos, tardard en tener éxito. Hiibner se
inclinard por la transcripcion de Sethisa y recoge las
opiniones dadas sobre la ubicacién de esta ceca,
destacando la de Sax y la de Durén de Belmonte 3.

Entre 1922 y 1925 Gémez Moreno crea la base
estable de la lectura del signario ibérico, identifica
los signos biliteros y diferencia las dos silbantes, de
esta manera la transcripcién queda fijada como Se-
caisa ¥. Hill califica esta ceca como una de las mds
importantes de las ibéricas, recoge las propuestas de
identificacién sin decantarse por ninguna, y acepta
la transcripcién de Gémez Moreno como Secaisa 8.
Schulten es, como hemos visto, el primero que
asimila esta ceca a Segeda, ratificando por la con-
centracién monetaria su correspondencia a Durdn,
continda leyendo Segisa. No obstante, en el acerca-
miento de la fonética del topénimo celtibérico al la-
tino, defiende que la dltima silbante tendrfa un soni-
do intermedio entre /s/ y /d, esto es Segida ¥.

Caro Baroja lee S.E.GA.L.S.A, y aunque la rela-
ciona con la Segida de Ptolomeo (II, 6, 60), sefiala:
«mejor acaso la Segeda de las guerras del afio 154»,
también propone un sonido dental para la segunda
silbante /ds/, 1o que implicaria una aproximacién lin-
giifstica a Segeda *. Opinidn diferente defiende, en
aquel momento, Untermann, al ver improbable que
la leyenda sekaisa corresponda lingiifsticamente a
Segeda, por lo que defiende que el nombre indigena
deberia ser Segisa, tal como recoge Ptolomeo *'. Vi-
llar sélo acepta la propuesta de Untermann para las
silbantes ibéricas y propone que la segunda de la le-
yenda monetal pudo sonar de forma distinta en celti-
bérico, donde tendria un sonido préximo a la /z/, por
lo que bien pudo entenderse como una /d/, propone
transcribir como sekaiza, y acepta que en latin se le-
yera Segeda “2. En 1997 Untermann se suma a dicha
lectura, pero prefiere el signo /d/ y leer sekaida *.

% Hiibner, E., Monumenta Linguae Ibericae, Berlin, 1893,
92-93.

37 Gémez-Moreno, M., Misceldneas Historia-Arte Ar-
queologia, Instituto Diego Veldzquez, 1949, Lam. 46.

# Hill, G.F., Notes on the ancient coinage of Hispania
Citerior, The American Numismatic Society, 1931.

¥ Schulten, A., cit., (n. 16) 374; (n.12) 7.

40 Caro Baroja, J., La escritura en la Espafia Prerromana
(Epigrafia y Numismatica, Historia de Espaiia de Menéndez
Pidal, 1-3, Espasa Calpe, 1954, 713, 734.

4 Untermann, J., Monumenta Linguarum Hispanicarum,
Wiesbaden, I, 1975, 302.

4 Villar, F., Las silbantes en Celtibérico, Lengua y Cultu-
ra en la Hispania Prerromana, (Actas del V Coloquio sobre
lenguas y culturas prerromanas de la Peninsula Ibérica),
Universidad de Salamanca, 1993, 773-811; Estudios de cel-
tibérico y de toponimia prerromana, Universidad de Sala-
manca, 1995.

4 Untermann, J., Monumenta Linguarum Hispanicarum,
Wiesbaden, IV, 1997, 521.
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Un tema aparentemente cerrado ha tenido una
nueva lectura en Rodriguez Ramos #. A partir de la
identificacion realizada por Untermann en su MLH
IV de una forma de signo /ke/ en posicidon girada
presente en el bronce Res y en la tésera K.0.9. Ana-
liza los signos transcritos como /ka/ en las leyendas
monetales y observa la diferencia entre los que tie-
nen forma angulosa y redondeada, asi como la deri-
vacidn existente en palabras escritas con este signo.
Propone identificar a las segundas variantes como /
kel por lo que leeriamos sekeida, forma que explica-
ria tanto la transcripcién latina de Segeda como la
de Segida.

1.3. DISPERSION DEL MONETARIO Y CRONOLOGIA
DE LAS EMISIONES

Respecto a la dispersiéon del monetario de esta
ceca ya se ha comentado cémo Pujol en el siglo
XIX sefiala la concentracién de sus hallazgos en
Durén, hecho también confirmado por Lafuente %,
al sefialar que dicho lugar es donde «han salido con
mayor abundancia que en otro cualquier paraje las
monedas auténomas de Segisa». También Schulten
indica: «cerca de 70 monedas de plata, con Segi-
sa, se han obtenido, hace unos 20 anos, al norte
y fuera del recinto amurallado de Durén de Bel-
montex» 4.

Durante los afios ochenta la proliferacion de bus-
quedas incontroladas con detectores de metales pa-
rece ser la causa de la aparicién de varias monedas
inéditas de sekeia en colecciones particulares zara-
gozanas *’. De su abundancia en la zona del Jal6n es
testigo también Dominguez *® y Medrano: «un ele-
vadisimo porcentaje de las monedas que se encuen-
tran en el Poyo de Mara son de la ceca, en cantidad
muy superior al 50%, y concretamente pertenecen a
las series mas antiguas. Similar circunstancia se da
en el yacimiento anejo de Durdén de Belmonte, sien-
do aqui predominantes las emisiones mds recientes
de Sekaisa». El mapa que realiza muestra que el lu-
gar central de produccidn se sitiia en torno a Calata-
yud y en concreto en los yacimientos citados de

4 Rodriguez Ramos, J., Okelakom, Sekeida, Bolsken, Ka-
lathos, 20-21, Teruel 2001-2002, 429-434.

4 De la Fuente, V., Mosaico romano de Belmonte, Bole-
tin de la Real Academia de la Historia, IV, Madrid, 1884,
105-106.

46 Schulten, A., cit., (n. 16).
~ * Escudero y Escudero, F., Una moneda inédita de Sekai-
sa, Bajo Aragon Prehistoria, 111, Zaragoza, 1981, 91-92;
Monedas inéditas de Sekaisa, Kese y Saguntum, Numisma,
177-179, Madrid, 1982, 39-44; Nuevas monedas de Sekaisa,
Caesaraugus'ta, 57-58, Zaragoza, 1983, 17-21.

* Dominguez, A., cit. (n. 24) 23-39.
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Belmonte y Mara*. El estudio actualmente mads
completo sobre la dispersién de las monedas de esta
ceca lo realiza Gomis, agrupdndolas en seis emisio-
nes. Aunque el mayor nimero de ellas son de pro-
cedencia desconocida la dispersién de los hallazgos
con origen cierto muestra que las tres primeras emi-
siones centran sus hallazgos en torno al rio Perejiles,
donde se ubica Segeda, y las tres restantes se distri-
buyen por toda la Peninsula y sur de Francia, con
especial concentracién de bronces en el drea del Ja-
16n y en la zona extremefia, donde se ha interpreta-
do como un indicador de desplazamiento de sege-
denses *°.

A lo largo de estos cinco afios de investigacion
continuada en Segeda he podido hablar varias veces
con los propietarios de las fincas donde se sitda di-
cha ciudad. Me han informado sobre las intensas
busquedas realizadas con detectores de metales en el
Poyo de Mara y que son las monedas que leen como
«MEANSA» con el jinete con ave las més frecuen-
tes. De hecho, en las campaifias de excavacidn reali-
zadas en los afios 2000 y 2001 en la zona del Poyo,
las cuatro monedas aparecidas corresponden a estas
series.

Un tercer factor numismatico, el referente a la
cronologia de las emisiones, contribuye a la identi-
ficacion de la ceca de sekeida con Segeda y su do-
ble ubicacion. El vacio de informacidn existente en
las fuentes escritas sobre la pervivencia del nombre
de Segeda y el cambio de situacién de la ciudad, se
completa con la continuidad de las emisiones de la
ceca allf asentada, unas emisiones que, segin de-
mostrd Villaronga, comenzaron con anterioridad a la
primera mitad del siglo IT a. C. y perduraron, al me-
nos, hasta la etapa sertoriana °'. Esta pervivencia de
las acufiaciones con idéntica leyenda garantiza la
continuidad de la misma entidad estatal que las acu-
flaba, y en su dilatada cronologia abarca la doble
ubicacién de la ciudad de Segeda.

Como algunos de los estudios numismaticos se
han realizado al margen de la realidad arqueoldgica

4 Medrano, M. M?., Estudio de la circulacién de las emi-
siones de Sekaisa, mediante la aplicacion de un modelo esta-
distico, Numismdtica en la Celtiberia, Gaceta Numismdtica,
86-87, Barcelona, 1987, 139-160.

30 Burillo, F., cit. (n. 9) 305 y ss; (n. 5) 106-107; Blazquez
Cerrato, C., Sobre las cecas celtibéricas de Tamusia y Sekai-
sa y su relaciéon con Extremadura, Archivo Espaiiol de Ar-
queologia 68, Madrid, 1995, 243-258; Garcia-Bellido, M*. P.,
Célticos y ptnicos en la Beturias segiin los documentos mo-
netales, Celtas y turdulos: La Beturia, Mérida, 1995, 255-
292; Numismadtica y etnias: viejas y nuevas perspectivas,
Religion, Lengua y Culturas Prerromanas de Hispania. Eds.
Villar, F., y Fernandez Alvarez, M*.P., Ediciones Salamanca,
2001, 147.

! Villalonga, L., Numismdtica Antigua de Hispania, Bar-
celona, 1979.
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Fig. 7. Ortofoto de Segeda I y Segeda II con situacién de los puntos descritos en las actuaciones y dreas excavadas. Las Ii-
neas de puntos marcan los limites de la Zona Arqueoldgica declarada B.I.C.
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del doble solar que ocupd la ceca, no se relacionan
sus diferentes emisiones con esta circunstancia 2.
No obstante, analizadas las acuifiaciones desde el cri-
terio histdrico del desplazamiento urbano, es posible
separar las emisiones que se aceptan como mas an-
tiguas, esto es aquellas que llevan un jinete portan-
do la ensefla de un azor, de las mas modernas del
jinete lancero o con palma. Las primeras, presentes
en el campamento de Nobilior en Numancia (Renie-
blas III) fueron las acuiiadas en el Poyo, mientras
que las segundas series lo hicieron en Duré6n *.

2. LAS ACTUACIONES ARQUEOLOGICAS EN
LA CIUDAD DE SEGEDA 1

Tras una fase aislada de actuaciones arqueoldgi-
cas en Segeda I en 1986 **, comienza en 1998 el ac-
tual proyecto de investigacién sobre Segeda y su te-
rritorio. Las actuaciones arqueoldgicas realizadas en
el Poyo de Mara han sido de tres tipos: las prospec-
ciones intensivas, las actuaciones de gestion y las
excavaciones arqueoldgicas (fig. 7).

2.1. LAS ACTUACIONES DE 1986

Entre la elevacion del Poyo y la rambla de Orera
se extiende una amplia zona sedimentaria desarro-
llada con posterioridad a la etapa celtibérica, que
cubre cualquier evidencia arqueoldgica. En 1986 se
excavé un pozo para extraer agua en la parcela 189
y se pudo comprobar la existencia de una concentra-
cién de material cerdmico procedente de la tierra
que se habia extraido con una pala mecénica. La ins-
peccidn del corte estratigrafico, todavia visible en
aquellos momentos, mostraba un perfil de casi tres
metros de espesor, formado por depésitos aluviales

32 Untermann, J., cit. (n. 40) 300-302; Dominguez, A., cit.
(n. 24); Beltran, A., Notas sore el Vogelreiter de las monedas
de Segaisa: planteamiento histérico, Homenatge al Dr. Lean-
dre Villaronga, Barcelona 1993, 187-197; Gomis Justo, M.,
Notas para una aproximacién a la localizacién geografica de
sekaiza», Numisma, 237, 1996, 141-154; Dominguez, A., Las
acufiaciones ibéricas y celtibéricas de la Hispania Citerior,
Historia Monetaria de Hispania Antigua. Eds. G. Alfaro et
alii., Jesus Vico, S.A. Editores, 1997, 116-193.

53 Una relacién de las emisiones y la distinta situacién de
Segeda: Ostalé, M., Numismatica en la Celtiberia, Numismd-
tica en la Celtiberia, Gaceta Numismdtica, 86-87, 1987, 121-
137, Villaronga, L., La jerarquizacién de las cecas de Sekai-
sa y Bilbilis, Espacio, Tiempo y Forma, Serie Il, H. Antigua,
I, Madrid, 1988, 333-340; Garcia-Bellido, M*.P. y Blaz-
quez, C., Diccionario de cecas y pueblos hispdnicos. Vol. II:
catdlogos de cecas y pueblos, Consejo Superior de Investiga-
ciones Cientificas, 2001, 342.

5 Burillo, F. y De Sus, M*.L., cit. (n. 5); Burillo Mozota,
F., cit. (n. 5).
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de arcillas, arenas y gravas, con ausencia total de
cualquier evidencia arqueoldgica, por lo que se de-
dujo que el nivel de procedencia del material ar-
queoldgico se encontraba a mayor profundidad, en
la zona que ya se habia cubierto (fig. 8, punto A).
En aquel momento se carecia de informacion para
conocer la funcién del nivel originario, pero la den-
sidad de materiales la proximidad al yacimiento
emergente y los resultados de la campafia de exca-
vacién del afio 2001 llevan a proponer una relacién
con el mismo, siendo muy probable que correspon-
da a una prolongacién de la ciudad.

En la finca mds meridional de la parcela 179 se
realizé una prospeccion eléctrica mostrando la exis-
tencia de estructuras constructivas con muros con
trazados perpendiculares (fig. 8, punto B).

Al otro lado del camino, en el extremo mads
proximo de la parcela 241a se realiz6 una cata ar-
queoldgica descubriéndose a 2,30 m. de profundi-
dad, bajo un sedimento arcilloso arqueolégicamente
estéril, un muro de grandes cantos rodados asociado
a un kalathos (fig. 8, punto C).

La roturacién de la parcela 241b habia dejado en
superficie una gran mancha de tierra oscura. Dentro
de ella y a unos 290 m. de la base del Poyo, en di-
reccién Sudeste, se realiz6 una cata. Presentaba,
bajo la capa alterada por el arado, un nivel de tierra
grisdcea con fragmentos de adobes, cerdmicas y
huesos de animales, con caracteristicas estratigrafi-
cas similares a los cenizales de los oppida del valle
medio del Duero %, por lo que lo identificamos en
aquel momento como el limite de la ciudad (fig. 8,
punto D).

2.1.  LAS PROSPECCIONES ARQUEOLOGICAS

Las prospecciones intensivas se realizaron en
1998 y 1999 con el objetivo de delimitar los yaci-
mientos arqueoldgicos relacionados con Segeda para
su incoacién como Bien de Interés Cultural . Los
indicios arqueoldgicos pertenecientes a la etapa cel-
tibérica se identificaron por toda la elevacién del
Poyo de Mara y por los campos situados en direc-
cién Sudeste hasta una distancia aproximada de 50

55 Wattenberg, F., La Region Vaccea. Celtiberismo y roma-
nizacion en la cuenca media del Duero, Madrid, 1959.

56 El Boletin Oficial de Aragdén, nimero 75 del 25 de junio
de 2001, publica el decreto 121/ 2001 del Departamento de
Cultura y Turismo «por el que se declara Bien de Interés
Cultural, en la categoria de Conjunto de Interés Cultural,
zona arqueoldgica, el drea arqueoldgica de Segeda en los tér-
minos municipales de Mara y Belmonte de Gracidn de Zara-
goza». En él se recoge la cartografia catastral que delimita
las ciudades de Segeda I y Segeda II.
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Fig. 8. Segeda I, actuaciones realizadas en 1986.
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Fig. 9. Segeda 1, actuaciones de gestion.

m, en que se interrumpen los hallazgos. El hecho de fiabilidad a los resultados de la prospeccion y se
que en esta zona el nivel natural de la terraza del rio puede confirmar la ausencia de restos arqueoldgicos
Perejiles se encuentre muy superficial otorgan gran en esta direccion.
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Un tramo de la citada muralla fue descubierta al
inspeccionar el trazado de una conduccién de agua
por el camino de Viver. La aparicion de mampues-
tos de grandes dimensiones llevé a realizar una se-
rie de catas a lo largo del camino. Una de ellas per-
mitié identificar un lienzo de muralla de 9 m. de
longitud y 4, 10 m. de anchura *® (fig. 9, punto G);
apoyaba sobre el suelo de arcilla y conservaba dos
hiladas de bloques de caliza en la cara externa, con
una altura de 1 m., percibiéndose un lienzo paralelo
en la zona interna y un relleno interior de piedras
informes. Los tres fragmentos de cerdmica de técni-
ca ibérica localizados en esta cata no son significa-
tivos a efectos de datacién, dado que podrian amor-
tizares en cualquier etapa posterior a su fabricacion.
Si que lo es la técnica constructiva y el trazado que
presenta en relacion con otras estructuras relaciona-
das con la ciudad, especialmente con los puntos E,
F y H. Debe sefialarse que en las prospecciones pre-
vias no se habian localizado indicios vinculados con
una muralla. La existencia de grandes bloques cali-
zos amortizados en ribazos de campos proximos,
que actualmente vinculamos con la misma, se rela-
cionaban inicialmente con las construcciones celti-
béricas situadas en las parcelas proximas.

Sin embargo, en tres campos discontinuos situa-
dos junto al camino de Viver (parcelas 221, 92-58 y
234), se localizé ceramica de época celtibérica aso-
ciada a restos constructivos ya extraidos del lugar
originario por la labranza. Estas tres estructuras ais-
ladas, presentan una situacién tan inmediata a la ciu-
dad que se relacionaron con la misma (fig. 9, pun-
tos E, Fy H).

La presencia de un paramento de fortificacion en
el linde del campo 234 con el 221 plantea el dilema,
todavia sin resolver, de si corresponde a una de es-
tas estructuras aisladas o se identifica con un tramo
de muralla que podria prolongarse por la parte baja
de la falda del Poyo (fig. 9, punto I).

2.2. LAS ACTUACIONES DE GESTION

Las actuaciones de gestién que se vienen reali-
zando en Segeda son fruto de la proteccién legal
existente sobre esta zona arqueoldgica tras su decla-
racion como B.I.C. Todo propietario que quiera rea-
lizar un cambio de cultivo en su finca debe solicitar
autorizacién a la Direccién General de Patrimonio
Cultural del Gobierno de Aragoén, entidad que obli-
ga a la realizacién de un estudio arqueoldgico para
determinar la existencia o no de restos, su entidad y
profundidad con respecto a la superficie. Segin los 2.3. LAS EXCAVACIONES ARQUEOLOGICAS
resultados se autoriza o no el cambio de cultivo so-

licitado. Tres de estas actuaciones han dado resulta- Durante la campaiia del afio 2000 se excavé en

dos positivos.

En la parcela 185 donde los restos localizados a
1,60 m. de profundidad obligé a la realizacién de la
excavacion arqueoldgica gue detallamos mads abajo

(fig. 10, 4rea 3).

En la parcela 58-92 donde se habfa identificado
en prospeccién una estructura de hdabitat aislada, se
descubrié la base de una construccién de desarrollo
rectangular a juzgar por la fotografia aérea. Uno de
los basamentos descubiertos corresponden a la ci-
mentacidn excavada en la terraza. Tiene 3,89 metros
de anchura y esta formado por losas de yeso traba-
jadas trabadas con arcilla. Estas caracteristicas cons-
tructivas llevaron a identificarlo con un posible for-
tin aislado, dado que no se encontré ninguna unién
con la muralla que debia discurrir préxima al mismo

(fig. 9, punto F)?¥".

dos dreas de la ciudad (fig. 10). La primera a 110 m.
al Sur de la ladera del Poyo, en el lugar donde se
habia realizado la prospeccidn eléctrica. Se identifi-
c6 el basamento de un muro de cronologia no deter-
minada, inserto en niveles celtibéricos y que reutili-
zaba sillares de yeso de dicha época. En un nivel
situado a unos 4 metros de profundidad aparecié un
depdsito de materiales de la Edad del Bronce.

El drea 2 se situa en una de las laderas del flanco
Noreste del Poyo. Se descubri6 parte de dos edifi-
cios de doble piso, levantados sobre una base ate-
rrazada con muros de contencién para allanar sus
suelos, construidos con pavimentos de yeso, y sepa-
rados por un muro medianil construido sobre un z6-
calo de s6lida mamposteria de caliza y elevado con
sillares de yeso y tapial. Todas las evidencias datan
estos restos en la etapa celtibérica.

En el afio 2001 las excavaciones arqueoldgicas

57 Burilllo Mozota, F., Zona Arqueoldgica de Segeda. In-
forme de Arqueologia Preventiva. Aiio 2001, Informe dirigi-
do a la Direccion General de Patrimonio Cultural, 20 de fe-
brero de 2002, inédito. Dada la proximidad de los restos
arqueolégicos conservados a la superficie, no se autorizoé el
cambio de cultivo en esta finca. Actualmente el Ayuntamien-
to ha llegado a un acuerdo con el propietario para intercam-
biarla por otra finca, y preservar los restos.

correspondientes al drea 3 se centraron en los suelos
sedimentarios que se extienden entre el Poyo de

8 Burillo Mozota, F., Construccion de conduccion de agua
en el camino vecinal de Viver (Mara). I, Informe dirigido a
la Direccién General de Patrimonio Cultural, 20 de febrero
de 2002, inédito.
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Fig. 10. Segeda I, excavaciones arqueoldgicas.
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Fig. 11. Segeda I, excavacion drea 3 sobre base de fotografia aérea realizada por MRW-ZEPPELINE.

Mara (Zaragoza) y la rambla de Orera, dentro de la 3. LAS EXCAVACIONES EN LA ZONA SEDI-

parcela 185, poligono 13 de Mara. La eleccién de MENTARIA. AREA 3
dicho lugar vino condicionada por las actuaciones
comentadas de arqueologia preventiva. Se sefialan a La excavacion del drea 3 se situé a 40 metros de
continuacién sus resultados con un mayor detalle la falda de la elevacion del Poyo, en mitad de la fin-
(fig. 11). ca y abarcé un total de 201 m? Se descubrié parte
(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://aespa.revistas.csic.es
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de una manzana de viviendas, conservada bajo una
potente capa de sedimentos que, en la zona excava-
da, la ocultan bajo un espesor que va desde 1, 60 a
2, 40 m. Se localizaron un total de 11 espacios, de
los que solamente 5 fueron excavados en su mayor
parte. La interpretacion de los resultados de la exca-
vacién, especialmente la presencia de tres hogares
permitié identificar otras tantas unidades domésti-
cas. Asociado a la vivienda definida por el denomi-
nado espacio 2 aparecié una zona descubierta, con
un horno de fundicién de hierro (espacio 3) y una
cisterna (espacio 1).

El desarrollo que presentan los muros medianiles
y el trazado reticular son muestra de una clara pla-
nificacion previa en el diseflo de esta zona de vi-
viendas. Las técnicas constructivas empleadas con-
trastan notablemente con las utilizadas en las
construcciones descubiertas en mitad de la ladera
del Poyo. A diferencias de ellas, las casas eran de un
solo piso, los muros de tapial tenfan un pequefio
zdcalo realizado con cantos rodados y los suelos es-
taban desnivelados y constituidos por la tierra del
propio lugar. Todo lo cual muestra que estas vivien-
das fueron levantadas de forma rdpida.

3.1. LA DATACION DE LOS NIVELES DE ABANDONO

Si en cualquier asentamiento la datacién de sus
estratos y la interpretacion de sus estructuras se con-
vierte en un hecho necesario para articular la infor-
macién arqueoldgica con el proceso histérico en el
que se desarrolla, en el caso que nos ocupa adquiere
especial relevancia, dada la informacién existente en
las fuentes escritas. Dos hechos interesa contrastar:
la ampliacién de la ciudad de Segeda debido a la lle-
gada de nuevas gentes y el abandono de la misma en
el 153 a.C. De ahi la importancia que debe darse a
los indicadores cronoldgicos que nos permitan datar
el estrato de abandono. Debe insistirse en la preca-
ria informacién cronoldgica de los materiales cerd-
micos de origen indigena (cerdmicas de técnica ibé-
rica, comun a torno y a mano) descubiertos hasta el
presente en el valle medio del Ebro para precisar
una datacién dentro del siglo 11 a. C. Por lo que si-
guen siendo las monedas y las cerdmicas importadas
(esencialmente anforas, campanienses y paredes fi-
nas) quienes permiten precisar una datacién.

3.1.1. Monedas

En el interior de la cisterna se localizaron dos
ases de iconografia similar pero de diferentes cufios.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)

Sus anversos tienen una cabeza imberbe y detrds, un
lobo; los reversos presentan un jinete portador de
insignia de azor y bajo linea sekeida. Esta serie es
contempordnea de aquellos ases con cabeza barbada,
tal como muestra su hallazgo conjunto en Renieblas
III *°, aunque como ha demostrado Gomis a partir
del analisis de los cufios, ambos anversos se acufia-
ron en un mismo momento (fig. 12).

Apareci6é también en el espacio 2, en el suelo
junto al hogar, un divisor de esta misma emisién.
Corresponde a un tercio de 17 mm., cuyo anverso
tiene cabeza masculina y detrds, lobo. Su reverso
presenta medio pegaso, encima cuatro glébulos y en
el exergo, sekeida.

El hallazgo de estas tres monedas forma un con-
junto homogéneo y coherente con el hecho de haber
aparecido en el lugar donde se ubica la ceca que las
acufig, maxime ante la aparicién de un divisor, lo
cual no ha ocurrido en los otros dos sitios donde se
tienen identificadas procedencias de piezas de la
misma emisién: campamento de Renieblas III y
Numancia. También es coherente la unidad cronolé-
gica del conjunto, sobre el que no existe discrepan-
cia en las dltimas ordenaciones numismaticas reali-
zadas de la ceca de sekeida de situarlo en una fecha
ante quem a la segunda mitad del s. I a.C. o a me-
diados de este siglo, apoydndose ademas de los cri-
terios metrolégicos y estilisticos en los dnicos ha-
llazgos hasta la fecha localizados en un yacimiento
datado, caso del campamento de Renieblas IIT .
Por lo tanto, los hallazgos numismadticos no impiden
confirmar que el lugar de Segeda donde se encontra-
ron fue abandonado ante la llegada de Nobilior en el
153 a.C.

3.1.2. Anfora®

El dnico resto de dnfora aparecido hasta el mo-
mento corresponde a una boca hallada en el interior
de la cisterna (fig. 13. 1). A falta de conocer el ta-

* Schulten, A., Numantia. Die Ergebnisse der Ausgrabun-
gen, 1905-1912. Die Lager bei Renieblas, Band IV, Munich,
lam. 54; M. Gomis, cit. (n. 29) 115.

%Qstalé, M. cit. (n. 52); Villaronga, L., Corpus Nummum
Hispaniae ante Augusti Aetatem, José A. Herrero, S.A.,
1994, 231; M. Gomis, cit. (n. 29) 115; Garcia-Bellido, M*.P.
y Blazquez, C., cit. (n. 52) 342. Tan s6lo Dominguez, A. cit.
(n. 24) 27 adelanta ligeramente las fechas: «poco después de
mediados del siglo 11 a.C.» y en cit. (n. 51) 155: entre el 154
a.C. y el 143 a.C, momento en que sitia el abandono del
campamento de Renieblas III.

%" Vid. un desarrollo del andlisis de los materiales de im-
portacion en Burillo Mozota, F., Indicadores cronoldgicos
para la datacién del nivel de destruccion de Segeda I, Kala-
thos, 20-21, 2001-2002.
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Fig. 12. Hallazgos numismadticos en Segeda I, excavacién
drea 3. Ases y semis de sekeida.

ller concreto de procedencia, su clasificacién tipo-
légica se sitda entre las dltimas producciones gre-
co-itdlicas de Sicilia, Calabria y los ejemplares mas
modernos de Dressel IA de la costa tirrénica italia-
na, ambas destinadas a contener vino. Dado que el
proceso de cambio entre estos dos grupos se reali-
za de forma paulatina, se han creado una serie de
convencionalismos metrolégicos para adscribir a
uno u otro grupo aquellos ejemplares que se con-
servan de forma integra ©, reduciéndose la posibi-
lidad de los andlisis cuando se trata Gnicamente de
bordes, para los cuales se utilizan dos criterios de
clasificacién: el de la relacién altura/anchura maxi-
ma del labio y el de la inclinacién del borde. En
nuestro caso, el primero es de 1,41 y el segundo
72°. Gateau ® sitiia el indice de las dnforas greco-

%2 Tchernia, A., Le vin de [ Italie romaine, essai d’histoire
économique d’apreés les amphores, Bibliotheque des Ecoles
Frangaises d”Athénes et de Rome, 261, Paris, 1987, 3009;
Empereur, J.Y., y Hesnard, A., Les amphores hellénistiques,
Céramiques hellénistiques et romaines II, ALUB, 331, Paris,
1987, 9-71; Will, E.L., Greco-italic amphoras, Hesperia, 51,
1982, 338-356.

© Gateau, F., Amphores importées durant le 11 s. Av. J.C.
dans trois habitats de Provence occidentale: Entremont, La
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itdlicas entre 0,90 y 1,20 y el de las Dressel 1A
entre 1,40 y 2,60, y la inclinacién del borde de las
dltimas grecoitdlicas (tipos e de Lyding-Will) supe-
ran los 60° y en el limite de las mismas se podria
incluir nuestro ejemplar *.

A falta de una mayor precisién cronoldgica, se
sitiia el momento de transicién entre las formas gre-
co-itdlicas y las Dressel 1A en torno al decenio 150/
140. Los criterios seguidos para ello son la ausen-
cia de éstas en Cartago, destruida enel 146 a. C., y
su presencia en los campamentos numantinos, aban-
donados en el 133 a.C.%

El ejemplar que presentamos tiene los paralelos
mds proximos en las dnforas del campamento nu-
mantino de Pefia Redonda y Renieblas V. Aun-
que E. Sanmart{ asimila las aqui halladas a la for-
ma Dressel 17, sefiala que también pueden conside-
rarse como greco-itdlicas evolucionadas, forma
Will e %. Pero también se localizan ejemplares de
bocas similares en contextos de cronologia ante-
rior, caso del pecio de Gran Congloué 1, datado en
el afio 205 a.C., donde puede observarse un anfora
grecoitdlica con un borde con una inclinacién
de 72° y un indice de altura anchura de 1,85 9.
De igual manera, y procedente de Lattes existe un
borde de greco-itilica datado entre el —200/-150
que supera los indices normalmente atribuidos a
estas .

Baou-Roux, Saint-Balise, DocAMérid, 13, 1990, 163-183.
Sustituye asf al indice que marcaba el cambio en la unidad
defendido por: M.A. Hesnard y Ch. Lemoine, 1981, Les am-
phores du Cécube et du Falerne — Prospections, typologie,
analyses, Mélanges de |’Ecole Frangaise de Rome, 93/1,
243-295.

% Asensio, D., Les amfores d‘importacié de la ciutadella
ibérica d”Alorda Park o Les Toixoneres (Calafell, Baix Pe-
nedés, Tarragona), Revista d. Arqueologia de Ponent, 6,
1996, 58.

¢ Sanmarti. E. y Principal, J., Cronologia y evolucién ti-
polégica de la Campaniense A del siglo 11 a.C.: las evidencias
de los pecios y de algunos yacimientos histéricamente fecha-
dos, Les facies ceramiques d’importacié a la costa ibérica,
les Balears i les Pitiiises durant el segle Il aC i la primera
meitat del segle Il aC, Arqueomediterrania, 4. Eds. Ramén,
J. et alii., Barcelona, 1998, 193-215.

% Sanmarti Gregd, E., Las dnforas romanas del campa-
mento numantino de Pefia Redonda (Garray, Soria), Em-
piiries, 47, 1985, 130-16; Nouvelles données sur la chro-
nologie du camp de Renieblas V a Numance, Documents
d’Archéologie Méridionale, 15, 1992, 417-430.

" Benoit, F., Lépave du Grand-Congloué a Marseille,
XIVe supplément a Galia, Parfs, 1961; Long., L., Les épaves
du Grand Congloué. Etude du journal de fouilles de Fer-
nand Benoit, Archaeonautica, 7, 1987, 9-36; Sanmarti,
E. y Principal, J., Vi per a Hispania. Consideracions en-
torn del comer¢ romanoitalic a les darreries del segle 11-co-
meng del 11 a.C., El vi a [’Antiguitat. Economia produccié i
comerg al Mediterrani Occidental, I Col.loqui Internacional
d’Arqueologia Romana, 1998, 175-182.

http://aespa.revistas.csic.es



210 FRANCISCO BURILLO MOZOTA AEspA, 76, 2003

3.1.3. Barniz Negro: campaniense A y barniz ne-
gro de Cales

Los fragmentos de barniz negro aparecidos en la
excavacion, si bien no son muy numerosos, forman
un conjunto muy definido. Todos ellos corresponden
a cuencos o copas y se adscriben a la campaniense
Ay a las producciones calenas ® (fig. 13).

Son campaniense A dos fondos y dos bordes per-
tenecientes todos ellos a una forma Lamb. 31b, pro-
duccién que suele acompaiiar a la exportacién ultra-
marina del vino de la Campania hacia Occidente °.
Esta forma se halla presente en contextos de finales
del siglo 11 a. C., por ejmplo los pecios del Gran

\;
Congloué y de Ses Lloses-Lazareto ’'; en el cambio

de siglo 111 al 1 a.C., en L’Illa d’en Reixac, UE 3

15078-15145 7; en estratos con materiales de la pri-

mera mitad del siglo II a.C., en los fundacionales de
Corduba 7; en yacimientos levantinos como el Pun-

tal de Llops 7, en los niveles de construccién de la 6 7

torre de Sagunto 7, en el relleno del foro municipal

saguntino 7, en el Tossal de Sant Miquel de Lliria 7’ \

y en el Castellet de Bernabé de Lliria %; en contex-

tos de la segunda mitad del siglo 11 a.C., como Re- 8 . o

nieblas III, atribuible a Nobilior en el 153 a.C. y
Cértago, llegando a perdurar las dltimas produccio-
nes hasta las primeras décadas del s. I a.C., como

Fig. 13. Cerdmicas importadas aparecidas en Segeda I, exca-
vacién 4rea 3. Anfora (1); campaniense A forma Lamb. 31b
(2-5); barniz negro de Cales, forma Lamb. 28 (6) y Lamb.
S 33b (8)..

¢ Py, M., Amphores gréco-italiques, Lattara, 6, 1993, 48.

% Agradezco la ayuda de J. Sanmarti y P. Paracuellos en la
adscripcién de las producciones de barniz negro.

0 Sanmarti, J. y Principal, J., cit. (n. 64) 211.

"I Nicolés, J.C., La nave romana de edad republicana del
Puerto de Mahén, Cuadernos del C.I.S.M. Arqueologia en
Baleares, 1, Mahén, 1979.

2 Equips Pontés i Ullastret, Les facies ceramiques
d’importacié de 1’Emporda durant el segle 111 i la primera
meitat del segle II a.C. a través dels jaciments de Pontds i
Ullastret, Les facies ceramiques d’importacié a la costa
ibérica, les Balears i les Pitiiises durant el segle IIl aC i la
primera meitat del segle 1I a.C., Arqueomediterrania, 4. Eds.
Ramon, J., et alii., Barcelona, 1998, 129-156.

” No existe seguridad sobre el momento en que se fundé
la colonia latina de Corduba. Se ha discutido entre las fechas
de 169-168 y 152-151 a.C. Sanmarti. E. y Principal, J., cit.
(n. 64) 200, se inclinan por la primera. Sin embargo Canto,
A.M*., propone adelantar la fundacién al 200 a.C.: Colonia
Patricia Corduba, Nuevas hipétsis sobre su fundacién y nom-

muestra su aparicién en Baetulo, ciudad fundada en
las primeras décadas del s. I a.C.”.

A la produccién de barniz negro de Cales corres-
ponden una forma Lamb. 28 y dos bordes de Lamb.
33b. Formas que acompafian a la descrita Lamb.
31b en contextos de finales del siglo 111 a mediados
del 11 a.C., caso de los pecios de Gran Congloué,
UE 15078-15145 de L’Illa d’en Reixac, del relleno
del foro municipal saguntino, los niveles de relleno
del Parking de Ampurias ¥ y los estratos fundacio-
nales de Corduba, Céartago, etc. Se hallan ausentes,
sin embargo, en los campamentos numantinos uni-
fasicos de la Circunvalacion escipionina, pero pre-

bre, Latomus, 50, 1991, 846-847.

74 Bonet. H., y Mata, C., Las cerdmicas de importacién
durante los siglos II y principios del IT a. C. en Valencia, Les
facies ceramiques d’importacié a la costa ibérica, les Ba-
lears i les Pitiiises durant el segle 111 a.C. i la primera meitat
del segle 11 a.C., Arqueomediterrania, 4. Eds. Ramon, J., et

alii., Barcelona, 1998, 49-72.

S Pascual, I. y Aranegui, C., Una torre defensiva de época
republicana en el Xatell de Sagunt, Saguntum, 26, Valencia,

1993, 189-203.

6 Aranegui, C. Un anfora de Tr. Losio en Sagunto (Valen-

cia), Extremadura Arqueoldgica, V, 1995, 247-263.
" Bonet. H., y Mata, C., cit. (n. 73) 56.
8 Bonet. H., y Mata, C., cit. (n. 73) 60.
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sentes en la fosa fundacional de Valentia ®!, los ha-

" Grau, M. ; Guitart, J.; Pera, J. y Jiménez, M. C., La ce-
rdmica de vernis negre de Baetulo (Badalona, El Barcelo-
nés), La ceramica de vernis negre dels segles 11i1a.C.: Cen-
tres productors mediterranis i comercialitzacio a la
Peninsula Ibérica, Matar6, 2000, 71-84.

80 Sanmarti, J. y Principal, J., cit. (n. 64) 196.

81 Ribera Lacomba, A.V., Una peculiar fosa de fundacién
en Valentia, Saguntum, 29, Valencia, 1995, 187-195; Marin,
C. y Ribera, A.V., Las cerdmicas de barniz negro de Valen-
tia, La ceramica de vernis negre dels segles 11i1a.C.: Cen-
tres productors mediterranis i comercialitzacié a la Peninsu-
la Ibérica, Mataré, 2000, 91-105.
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llazgos de Pollentia, fundada en el 123 a.C., han nados campamentos de Circunvalacién numantinos
sido calificados como intrusiones o material resi- del 133 %, la fosa fundacional de Valentia, datada en
dual de los niveles talaydticos ®2 y aparecen en la el 138 a.C.%" y los niveles posteriores a la fecha fun-
factoria de Na Guardia, abandonada en el dltimo dacional de Pollentia en el 123 a.C.% En suma, si

tercio de del s. 1T a.C. %. bien los materiales importados no aportan una pre-
cisién cronoldgica en torno a la mitad del siglo It
a.C., tampoco contradicen que el nivel de destruc-
3.1.4. Comentarios sobre las cerdmicas impor- cién donde se localizaron corresponda al 153 a.C.

tadas

Los hallazgos cerdmicos importados son todavia 4. EXPANSION Y SINECISMO DE LA CIUDAD
escasos para precisar por si mismos una datacidon DE SEGEDA
exacta. Debe tenerse en cuenta que las importacio-

nes itdlicas comienzan a ser frecuentes en el valle A pesar de que s6lo se ha excavado en el drea 3

medio del Ebro a partir de los pactos de Graco, con- la parte interior de una manzana de casas y se des-
virtiéndose en un indicador de las redes comerciales conoce, por lo tanto, el trazado de las calles, la si-
mediterrdneas. De hecho, no es usual que aparezcan tuacion de la zona descubierta, el desarrollo parale-
en el territorio del interior del Sistema Ibérico, indi- lo a la parte inferior de la ladera del cerro del Poyo,
cio de que este territorio no habia sido todavia con- y el propio desarrollo de los muros lleva a la conclu-
quistado por Roma #. Por otra parte, tanto las dnfo- sién de que existia un disefio urbanistico de tenden-
ras como las cerdmicas campanienses pertenecientes cia reticular, con unas calles de desarrollo paralelo a
a esta mitad del siglo 11 a.C. no permiten precisar la parte inferior del monticulo y otras perpendicula-
una datacién exacta. Por ello, en los estudios de es- res al mismo. Dicho trazado vendria facilitado por el
tos materiales se analiza como criterio cronolégico propio relieve del suelo disponible entre la eleva-
las asociaciones de los productos cerdmicos que via- cién del Poyo y la rambla de Orera donde se en-
jaban conjuntamente, caso de las dnforas, cerdmica cuentra.

campaniense y cerdmicas de paredes finas. Es un

criterio aceptado la llegada conjunta de la Campa-

niense B en los barcos que trafan vino en dnforas 4.1. UNA LECTURA SOCIAL DE LOS SISTEMAS
Dressel 1A. Esta asociacién, ausente en nuestro CONSTRUCTIVOS

caso, se halla presente en los campamentos de Cir-

cunvalacién numantinos, donde faltan las formas Uno de los rasgos con los que se ha definido la

Lamb. 28 y 33b presentes en Segeda I, hecho que se ciudad frente a los asentamientos rurales es por su
repite en el pecio de Illa Pedrosa, con una cronolo- monumentalidad %. La ciudad, aglutina la monu-
gia muy préxima a los citados campamentos. mentalidad como expresion del poder, como concen-

Los conjuntos de cerdmicas campanienses que tracién de la riqueza del estado y de sus gobernan-
presentan una mayor similitud con el sefialado de tes, tanto en espacios publicos como en aquellos
Segeda son el localizado en el foro Norte de Sagun- privados pertenecientes a las residencias aristocrati-
to y en Valentia, donde la presencia de copas Lamb cas. La ciudad, por el hecho de serlo, recoge en su
28ab y 33a son sefialadas por E. Sanmarti y J. Prin- seno la diferencia social de sus habitantes, diferen-
cipal ¥ «mds en la linea de cronologias préximas a cia que trascenderd a las caracteristicas de las vi-

medidos del siglo 11 a.C.».
Por otra parte, hasta el presente también estin J . . .
P p . 8 Sanmarti, E. y Principal, J., Las cerdmicas de importa-
ausentes en Segeda I 195 .cublletes de paredes finas, cién itdlicas e ibéricas, procedentes de los campamentos nu-
que si aparecen en yacimientos con cronologia pos- mantinos, Revista d’Arqueologia de Ponent, 7, 1997, 35-75.

terior a la mitad del siglo 11 a. C., como los mencio- ¥ Ribera, A.V., cit. (n. 80) fig. 3.
& 8 Sanmarti, J.; Principa, J.; Trias, M*. G. y Orfila, M., Les

ceramiques de vernis negre de Pollentia (Excavacions 1949-

82 Sanmarti, J. y Principal, J., cit. (n. 64) 207.

8 Guerrero, V. M., «Las importaciones cerdmicas en la
protohistoria de Mallorca», Les facies ceramiques
d’importacié a la costa ibérica, les Balears i les Pitiiises
durant el segle 11l a.C. I la primera meitat del segle 1l a.C.,
Arqueomediterrania, 4. Eds. Ramon, J. et alii., Barcelona,

1998, 175-191.
8 Al respecto Burillo, F., cit. (n. 9).
85 Sanmarti, J. y Principal, J., cit. (n. 64) 206.
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1992), Barcelona, 1996.

8 Sobre el concepto de ciudad aplicado al dmbito ibérico
y celtibérico vid: Burillo Mozota, F. cit. (n. 26) 32; Ruiz, A.,
Ciudad y territorio en el poblamiento ibérico del Alto Gua-
dalquivir, Los asentamientos ibéricos ante la romanizacion,
Madrid, 1987, 9-19; Asensio Esteban, J.A., cit. (n. 3); Buri-
llo, F. y Ortega, J., El concepto de ciudad en la Meseta Pre-
rromana, La ('iydad en la Meseta Prerromana. Eds. Ruiz, G.;
Jimeno, A. y Alvarez-Sanchis, J., ed. Critica, en prensa.
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Fig. 14. Diferencias entre las técnicas constructivas apareci-
das en las excavaciones de las dreas 2 y 3.

viendas y a los sistemas constructivos empleados.
Esta diferenciacion social del espacio urbano queda
constatada en Segeda, ya que el contraste construc-
tivo detectado se percibe tanto en las viviendas
como en los propios barrios donde se sitdan.

Las dreas 2 y 3 excavadas, una en la ladera del
cerro y otra en la zona sedimentaria, muestran en su
distinta materialidad constructiva el reflejo de la des-
igualdad de sus habitantes (fig. 14). En el drea 2 los
edificios son de dos plantas y evidencian una gran
inversion de trabajo especializado: aterrazamiento,
extraccion de piedras de caliza y yeso con trabajo de
canteria y desplazamiento desde su lugar originario,
presencia de albaiiiles especializados en el empleo
de yeso. Las viviendas del drea 3 son en cambio de
una planta y muestran una sencillez constructiva,
una ausencia de especialistas, canteros o yeseros, y
no se utiliza una materia prima que proceda de luga-
res alejados. El lecho del rio Perejiles y la propia
rambla de Orera ha sido el lugar de origen de los
cantos rodados empleados en los zdcalos, la propia
tierra sedimentaria ha servido para hacer el tapial,
incluso se carece de pavimentos al utilizarse en todas
las estancias el propio suelo natural.

Sin embargo, las construcciones del drea 3 se
realizaron fruto de un programa urbanistico, de un

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
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disefio planificado, por lo que se hallan lejos de una
iniciativa individualizada. No son chabolas que sur-
gen poco a poco, donde se hacina una poblacién que
llega atraida por la ciudad. Tampoco puede decirse
que exista un sistema de construccién particular,
donde cada vivienda se construye independiente-
mente segun los criterios de sus inquilinos. El siste-
ma constructivo empleado es comtn a las tres casas,
con utilizacién de los mismos materiales. Los muros
son medianiles y superan en su construccién a cada
una de las viviendas, esto es, se sigue un proyecto
externo, en el que pudieron o no colaborar los habi-
tantes de las viviendas. Si lo hicieron, seria bus-
cando los cantos rodados del rio, desplazindolos
hasta la obra, extrayendo la tierra para el tapial, ela-
borando los adobes, cortando los drboles y transpor-
tdndolos, etc. Un hecho queda claro, las viviendas
del terreno sedimentario muestran una rapidez cons-
tructiva, utilizando los medios mds préximos y sen-
cillos, en contraste con el tiempo que debié emplear-
se en las levantadas en la ladera.

Tanto el médulo de las viviendas del drea 3,
como el sistema constructivo de suelos y paredes
parecen ser comunes en las tres de las casas exca-
vadas. Sin embargo, la disposicién de los hoga-
res, en dos casos centrales y en la otra ladeado, la
presencia de los hornos domésticos constatados en
dos casos proximos a los hogares, aunque en situa-
ci6n distinta, junto con el hecho de que tan sélo uno
de los tres hogares se halle decorado, indica la di-
versidad existente en cada una de estas tres casas, y
por lo tanto la muy probable incidencia de sus ha-
bitantes en la estructuracién interna del espacio do-
méstico.

A pesar de la parcial excavacién realizada, el
contraste percibido entre las dos dreas constructivas
exhumadas hasta el momento pueden hacerse exten-
siva a su entorno inmediato. Basta con desplazarse
por las diferentes laderas del Poyo de Mara para
observar que los muros de aterrazamiento levanta-
dos con grandes piedras calizas fue la técnica cons-
tructiva comtn en los diferentes aterrazamientos
necesarios para distribuir las viviendas. Por el con-
trario, la parte de la manzana de casas situadas en la
zona sedimentaria, muestra la existencia de un pro-
grama uniforme, liviano en el material empleado y
rapido en su proceso constructivo. Las diferencias
sociales que muestran la construcciéon van, pues,
mds alld de la simple vivienda: enfrenta a dos blo-
ques urbanos de la ciudad, el de la elevacion del
Poyo y el del llano sedimentario; muestra también,
la oposicidn existente entre dos grandes zonas de la
ciudad, la que se desarrolld sobre los aterrazamien-
tos y la que se levanté a los pies del mismo. De he-
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cho marca la notable diferencia entre la ciudad anti-
gua y la nueva expansion urbana.

Este contraste percibido desde los restos excava-
dos, debid ser mucho mds patente en el momento en
que se vivié en la ciudad. Los dos dreas habitadas
reflejaban diferencias tan notables que acentuaban la
propia disposicion del relieve elevado frente al bajo,
para convertirlo en una oposicion que debia ser sen-
tida desde la propia visualizacién del entorno, y que
reflejaria lo superior frente a lo inferior, los ciuda-
danos viejos frente a los nuevos, los belos que for-
zaron al sinecismo y los titos y otras poblaciones
que segun las fuentes escritas se vieron obligados a
abandonar su antiguo hogar para habitar el nuevo
barrio de la ciudad, el descubierto en el drea 3 %.

4.2. LA MURALLA DE SEGEDA I

El tramo de muralla localizado en el Camino de
Viver (fig. 9, punto G) se halla actualmente con la
cara superior horizontalizada y sobre él discurre el
citado camino, también denominado con el signifi-
cativo topénimo de «la Tapiada». La forma de con-
servacion de las dos hiladas descubiertas muestra
que la construccién de la muralla no llegé a con-
cluirse. En otras catas realizadas en el mismo cami-
no se observd que si bien la muralla no mantenia la
conservacion del tramo citado, aparecian grandes
mampuestos de similares dimensiones, que indica-
ban su continuidad y evidenciaban que habia sido
parcialmente desmantelada. Este hecho puede deber-
se a su utilizacién como cantera para la construccién
de la muralla de Segeda H, donde si bien los tramos
actualmente visibles y situados mds préximos a Bel-
monte se han realizado con sillares de yeso, los que
bordeaban el flanco cercano a Segeda I, y actual-
mente amortizados a lo largo del camino que cruza
esta ciudad, eran de caliza.

La situacién de este tramo de muralla, en la zona
donde se han identificado tres estructuras aisladas,
posibles fortines, muestra la existencia de un siste-
ma defensivo en la zona inmediata a la ciudad de
Segeda en direccién Sudeste, en la que el relieve
comienza a elevarse. Desconocemos la continuidad
del trazado y si el punto I supondria un cierre en
direccion al Poyo. Si es asi existiria otro cierre de
muralla en la zona sedimentaria, préximo a la ram-
bla de Orera.

% Sobre la importancia de la visibilidad en la interpretacion
del registro arqueolégico pueden verse los trabajos de Criado,
F., Limites y posibilidades de la Arqueologia del Paisaje,
SPAL, 2, 1993, 9-55; Visibilidad e interpretacion del registro
arqueoldgico, Trabajos de Prehistoria, 50, 1993, 39-56.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)

Apiano nos informa que la ampliacién de la ciu-
dad de Segeda obligd a construir una muralla de 40
estadios, lo que equivale a un perimetro de 7,4 kil6-
metros °', cifra exagerada dado que el espacio que
deberia rodear tendria una extension superior a las
300 hectdreas, dimensiones sin precedentes en el
dmbito hispano para una ciudad °>. Recuérdese que
la muralla de Roma rodeaba una superficie de 426
hectdreas **. La zona que circunvalaria el posible
trazado de la muralla de Segeda seria algo superior
a las 42 ha. No obstante, y como se ha sefialado, no
todo este espacio llegd a urbanizarse, aunque tam-
bién desconocemos hasta donde llegd la ocupacién
en la zona sedimentaria.

Tenemos, no obstante, otra informacién del pro-
pio Apiano para poder afirmar que exagera en las
medidas dadas sobre la longitud de la muralla de
Segeda. Nos lo proporciona el mismo autor al hablar
de Numancia, ya que afirma que esta ciudad tenia
una muralla de 24 estadios de perimetro %. Schulten
al comentar este hecho sefiala que su equivalente a
4,4 km. corresponde a la misma circunferencia de
tres millas que indica Orosio **. Dado que, segin
este autor, «la Numancia antigua sélo tiene una pe-
riferia de 1.000 metros» plantea que esta periferia
deberia corresponder al engrandecimiento realizado
en el afio 153 para los 20.000 que entonces se con-
centraron en ella *. Sin embargo, los actuales estu-
dios arqueolégicos no identifican en ninglin momen-
to una extensién de la ciudad correspondiente a la
cifra de Apiano, ya que entonces Numancia deberia
tener 120 ha., y se ha comprobado que la ciudad in-
digena a la que se refiere sélo tiene 8 ha?’. De la
informacién de Apiano se puede salvar dos hechos,
que los segedenses ampliaron el trazado de la mura-
1la para acoger a la poblacion de los titos y que el
perimetro de dicha muralla casi llegaba a duplicar la
de Numancia.

9! Apiano, Iber, 44; A. Schulten, cit. (n. 12) 8.

2 Vid. una relacién de extensiones de oppida en la deno-
minada «Hispania céltica», en Almagro-Gorbea, M., El urba-
nismo en la Hispania <céltica>: castros y oppida,Castros y
oppida en Extremadura. Eds. Almagro-Gorbea, M. y Martin,
A. M*, Editorial Complutense, 1994, 13-75.

9 F. Coarelli, Roma, Guide archeologiche Laterza, 1980,
10.

% Apiano, Iber., 90.

% Orosio, 5,7, 2-18. La gran extensién que atribuye a Nu-
mancia le lleva a describir como deberia ser su interior: «Es
verosimil que se encerraran en este espacio para poder apa-
centar y guardar el ganado y hasta cultivar los campos con
toda tranquilidad en tiempo de guerra, poseyendo por su par-
te una pequefa ciudadela fortificada por la naturaleza; de
otra manera, una extensa superficie de la ciudad para tan re-
ducido nimero de hombres les perjudicaba mas que les pro-
tegl’a».

% Schulten, A., cit. (n. 12) 75.

97 Jimeno, A. et alii., cit. (n. 7) 26-28.
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Fig. 15. Territorio atribuido a la etnia de los belos.

4.3. FUENTES ESCRITAS Y ARQUEOLOGIA: EL SINE-

CISMO DE SEGEDA

Apiano nos presenta un relato excepcional sobre
el sinecismo de Segeda *%: «Segeda es una grande y
poderosa ciudad de los celtiberos llamados belos,
adscrita a los pactos de Sempronio Graco. Sus ha-
bitantes se propusieron que la gente vecina de ciu-
dades mds pequerias abandonasen sus lugares y se
congregasen en su ciudad, a la que rodearian de
una muralla de cuarenta estadios de circunferencia,
obligando a esto a la vecina tribu de los titos». Esto
es la congregacidn citada por Apiano darfa lugar a

una ampliacién de la ciudad.

La interpretacion de los resultados de la excava-
cién del drea 3 muestran que nos encontramos ante
una Unica fase de hébitat. La situacién de las vivien-
das, su articulacién y el disefio constructivo de las
mismas evidencian una ampliacién planificada y ra-
pida del nicleo principal de la ciudad, el que se le-
vanta en la elevacién del Poyo de Mara. La informa-
cién arqueoldgica disponible es todavia parcial para
fijar una datacién exacta del momento de abandono,
pero no contradice la hipétesis de partida de que ésta
se realice en el afio 153 a.C. No se tiene informacion
arqueoldgica sobre el momento fundacional de esta

% Apiano, Iber., 45.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas

Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)

expansion urbana, pero nuevamente podemos acep-
tar los datos dados por las propias fuentes escritas al
identificar este acto de sinecismo como contrario a
los pactos de Graco y causa desencadenante de la
declaracién de guerra por parte de Roma, los testi-
monios histéricos parecen situarla en un momento
posterior al 179 a.C. y no muy anterior al 154 a.C.

La localizacién de un tramo de muralla, y préxi-
mo a su trazado la existencia de, al menos, tres po-
sibles fortines, nos informa de la existencia de un
amplio sistema defensivo que, a juzgar por la infor-
macion arqueoldgica no llegé a consolidarse. El es-
pacio cercado no ha sido definido en la zona sedi-
mentaria donde se ha excavado el drea 3, pero
grosso modo percibimos el urbanismo final de Sege-
da. Un nicleo primitivo en la elevacién del Poyo de
Mara, una expansién de la ciudad en direccién Su-
deste y en direccién Noreste en la zona sedimenta-
ria, sin que todavia se pueda precisar si fueron co-
etdneas. Un levantamiento de un sistema de
fortificacién, con una linea de muralla, uno de cuyos
tramos se ha localizado a unos 590 metros al Sudes-
te de la elevacion Poyo, dejando una zona de vacio
sin construir

Por otra parte, la concentracién de materiales
cerdmicos, con abundantes formas que han podido
reconstruirse de forma integra, la existencia de un
nivel claro de destruccién por fuego y la ausencia de
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evidencias arqueoldgicas de cierto valor (no se han
encontrado ni elementos de adornos, ni herramientas
ni armas que pudieran estar en uso), conducen a ra-
tificar los datos de las fuentes. Los habitantes de
estas casas las abandonaron lleviandose aquellos ele-
mentos que consideraban necesarios y que podian
transportar sin problemas, destruyéndose las vivien-

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)

das poco tiempo después. De nuevo el texto de
Apiano nos muestra como se desarrollaron estos he-
chos : «Y asi se envié contra ellos a Nobilior con un
ejército de casi treinta mil hombres. Cuando los se-
gedenses conocieron su llegada, no habiéndose aiin
terminado el muro, se refugiaron con mujeres y ni-
fios al territorio de los arévacos».
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