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RESUMEN

En el articulo se relacionan los textos ciceronianos y las
inscripciones latinas en los que Minerva es denominada cus-
tos urbis de Roma, con el bajorrelieve de la diosa situado en
una de las torres de las murallas de Tarraco. En la misma
torre fue hallada una inscripcion dedicada asimismo a Miner-
va. Como simbolo de romanidad, la Minerva armifera actua-
ria como divinidad protectora de Tarraco, la primera funda-
cién romana fuera de Italia, creada en el contexto de la
guerra anibdlica.

SUMMARY

This paper relates the Ciceronian sources and the Latin
inscriptions where Minerva is mentioned as custos urbis of
Rome with the bas-relief of the goddess in one of the towers
in the walls of Tarraco. In the same tower was also found an
inscription to Minerva. As an exponent of Roman civiliza-
tion, Minerva armifera operated as a protecting divinity of
Tarraco, the first Roman foundation out of Italy in the con-
text of the Hannibalic war.

Tras el regreso de su traumaético exilio en el afio
57 a.C., en el De domo sua, discurso pronunciado
ante los pontifices, mdxima autoridad religiosa del
Estado romano, Cicerdn hizo hincapié en la especial
vinculacién que le unia a la diosa Minerva, auténti-
ca gufa y consejera del orador '. El Arpinate se re-

* Deseo expresar mi sincero agradecimiento a Géza Al-
foldy, Francisco Beltran, Francisco Marco y Joaquin Ruiz de
Arbulo, que han leido distintas versiones de este trabajo, en-
riqueciéndolo con sus aportaciones. Quiero agradecer asimis-
mo al anénimo evaluador de Archivo Espaiiol de Arqueolo-
gia su sugerencia en el sentido de que el relieve de la muralla
tarraconense pudiera pertenecer a una divinidad distinta a
Minerva. Se trata de un estimulante parecer para futuras in-
vestigaciones. Sin embargo, es significativo que, hasta el
momento, nadie haya puesto en duda en ninguna publicacién
—hasta donde alcanza mi conocimiento— la identificacién
de Minerva, que, en mi opinidn, resulta plausible por su ico-
nografia, por tratarse de una figura femenina con lanza y es-
cudo, en cuyo centro aparece la cabeza de un animal hacien-
do las veces de Gorgona. La identificacion es confirmada
indirectamente por la existencia en la misma torre de una
inscripcién dedicada a Minerva, de cuya autenticidad y co-
rrecta lectura no puede existir duda alguna.

' Cic., dom., 144: ... et te, custos urbis, Minerva, quae
semper adiutrix consiliorum meorum, testis laborum exstitis-
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fiere a ella como protectora de la ciudad (custos ur-
bis), para afiadir a continuacién que é1 mismo habia
salvado a la diosa de los sediciosos que le habian
obligado a marchar al destierro, lo que convertia al
excénsul en guardidn y protector de los dioses in-
mortales y de sus templos 2. En una carta posterior,
escrita a Cornificio, Cicerén alude a la diosa como
Minerva nostra, custos urbis®. Plutarco aclara el
episodio al que se refiere Cicerén al relatar que éste,
antes de exiliarse, deposit6 en el Capitolio una esta-
tua de Minerva que conservaba en su casa desde
tiempo atrds y a la que rodeaba de una veneracién
particular, consagrdndola con esta inscripcién: *A-
9mva ‘Popng @uraxt («Minerva, protectora de
Roma»)*. Cicer6n denomina una vez mas custos ur-
bis a Minerva cuando, al hacer referencia a ese mis-
mo suceso, afirma en su De legibus que logré librar
a la diosa —y con ello también a la ciudad— de la
violencia de los impfios °.

La mencién de Minerva en su discurso ante los
pontifices constituye indudablemente un recurso re-
térico que tiene como fin presentar al orador como
un elegido por los dioses para salvar Roma como su
intermediario: del mismo modo que Minerva prote-
ge la Urbs como diosa, Cicerén se asimila a ella
como ciudadano ejemplar al proclamarse servator
urbis®y custos patriae’. Por esa razén, Cicerén en-

ti.... Sobre el contexto del discurso, véase F. Marco Simén y
F. Pina Polo, «Concordia y libertas como polos de referencia
religiosa en la lucha politica de la Republica tardia», Gerion
18 (2000) 261-292.

2 Cic., dom., 141: di immortales, suorum templorum
custodem ac praesidem sceleratissime pulsum cum vide-
rent....

3 Cic., fam., XII 25,1: etenim eo ipso die senatus decrevit
ut Minerva nostra, custos urbis, quam turbo deiecerat, resti-
tueretur. Cf. Att., VII 3,3.

4 Plut., Cic., 31,6. Cf. Cass.Dio XXXVIII 17,5.

5 Cic., leg., 11 42: Nos, qui illam custodem urbis omnibus
ereptis nostris rebus ac perditis violari ab impiis passi non
sumus, eamque ex nostra domo in ipsius patris domum detu-
limus, iudicia senatus, Italiae, gentium denique omnium con-
servatae patriae consecuti sumus.

¢ Cic., dom., 101. Cf. Mil., 73: conservator urbis ac vitae
civium;, Att., IX 10,3: conservator istius urbis.

" Cic., dom., 102. Cf. har.resp., 58: conservator patriae.
Cf. F. Pina Polo, «Cicerdn, elegido de los dioses: la reproba-
cién religiosa del adversario politico como recurso retdrico»,
en F. Marco, F. Pina y J. Remesal (eds.), Religion y propa-
ganda politica en el mundo romano, Barcelona 2002.
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Fig. 1. Inscripcién del Palazzo Ducale (Urbino). CIL VI 529.

fatiza, tanto en su discurso como en la inscripcién
que acompafiaba a la estatua segiin Plutarco, la ad-
vocacién de Minerva como custos urbis. Estas son
las dnicas ocasiones en toda la literatura latina en las
que Minerva es llamada de esta manera ®.

Por lo que respecta a los testimonios epigraficos,
es habitualmente a Jipiter Optimo Mdximo, en tan-
to que dios supremo del panteén romano, a quien se
reserva el apelativo de custos °. Sin embargo, al me-
nos en una inscripcién es Minerva denominada cus-
tos con seguridad. Se trata de un epigrafe que pri-
meramente se encontraba en posesién de Raphael
Fabretti y que posteriormente fue depositado en el
palacio ducal de Urbino, pero que procede de Roma
como afirma Dessau, segin dato aportado por el

8 Cicerén utiliza la expresion custos urbis en otras ocasio-
nes, en referencia a Jupiter (Car., I 11; IIT 29), a Cayo Mario
(Cat., 11 24), a los dioses inmortales en general (Sest., 53) y
a si mismo (dom., 40). Cf. Phil., 111 27; Q.fr., 1 1,9. Séneca
llama custos urbis a Lucio Pis6n, pero en este caso en refe-
rencia a su cargo de praefectus urbi (ep. Lucil., LXXXIII
14).

% AE 1930,7 (dedicatoria conjunta a la triada capitolina,
siendo sélo Jipiter denominado custos); AE 1944, 37¢; AE
1968, 229; AE 1985, 364 = CIL X1 4639.
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mismo Fabretti '°. La inscripcién (Fig. 1) dice es-
cuetamente «Minervae / custodi» ''. Su factura —el
ductus de las letras y la forma de algunas de ellas—
es de escasa calidad, pero su autenticidad no fue
puesta en cuestién por Bormann en el momento de
su publicacién en el CIL. En cualquier caso, desco-
nocemos en qué contexto pudo ser utilizada, aunque
por su pequefio tamafio, aproximadamente 18 cm de
altura por 22 de anchura, por su forma ligeramente
curvada y por su calidad pudiera tratarse de una ins-
cripcién privada que acompaiiara a una imagen de
Minerva en el contexto de un culto doméstico. Re-

10 E] epigrafe es mencionado, sin aportar ninguna infor-
macién o interpretacién adicional sobre €él, en M. Luni y G.
Gori, 1756-1986. 1l Museo Archeologico di Urbino I. Storia
e presentazione delle collezioni Fabretti e Stoppani (Palazzo
Ducale di Urbino), Urbino 1986, 40 (con un dibujo realiza-
do por Passeri), 190-191 (con fotograffa de la pieza, n° in-
ventario 41103, de la que se destaca su procedencia de Roma
de acuerdo con Fabretti 464, XVII).

' CIL V1529 = ILS 3130. Agradezco al Dr. Manfred Sch-
midt, responsable en la Akademie der Wissenschaften de
Berlin de la publicacién de la nueva edicién del CIL, que
haya sido tan amable de proporcionarme una fotografia de la
inscripcién (fotograffa de A. Fassbender, a.1999, n° inv. CIL
PH 0002828) y otros datos de relevancia sobre ella.
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cientemente, Mennella ha propuesto, si bien con
muchas reservas, una nueva lectura del texto inscri-
to sobre un ara encontrada en Casalvolone, en la re-
gion italiana de Novara, que data en el siglo 11 d.C.:
«Minervae / cu[sto]di (?) / Q(—) +(—) / v(otum)
s(olvit)» 2. Si estd en lo cierto, estarfamos en pre-
sencia de una segunda inscripcion dedicada a una
Minerva custos, también en este caso probablemen-
te dentro de un culto particular doméstico '3.

En mi opinidn, a pesar de su escasa utilizacién
literaria y epigréfica, la Minerva custos urbis de Ci-
cerén no es un simple hallazgo retérico (de hecho se
refiere a ella de ese modo, no sélo en su discurso
ante los pontifices, también en una carta y en un es-
crito politico en forma de didlogo), no es una inven-
cién del orador, sino una denominacién de la diosa
que expresaba su cardcter —conocido por la ciuda-
dania romana durante toda la época republicana—
de guardiana de la ciudad, como muestra la icono-
grafia que la presenta habitualmente armada con cas-
co, lanza y escudo . Es decir, en el momento de
abandonar Roma para iniciar un exilio de incierta
duracioén, un exilio que Cicerén se esforz6 en sus
discursos en presentar como causante de todo tipo de
desastres para la comunidad 5, el Arpinate no eligié
al azar mostrar publicamente su veneracién por Mi-
nerva, sino que era consciente del simbolismo que
entrafiaba depositar su estatuilla de la divinidad (Mi-

'2°G. Mennella, «Il lapidario novarese: un’epigrafia sulle
pietre ‘povere», en D. Biancolini, L. Pejrani Baricco y G.
Spagnolo Garzoli, Epigrafi a Novara. 1l lapidario della Ca-
nonica di Santa Maria, Torino 1999, 171. La inscripcién, que
se conserva en mal estado (véase la fotografia aportada por
Mennella), fue leida en CIL V 6489 de manera muy distinta:
«Minervae / Ba[e]bi / d(onum) p(osuerunt)». Mennella la in-
terpreta como una dedicatoria que debe ser vista en el terre-
no «della tutela individuale», siendo la Q de la tercera linea
la inicial del nombre del dedicante.

'3 Todavia puede ponerse en relacién con las citadas ins-
cripciones, un epigrafe del siglo 111 d.C., procedente de Legio
(Ledn), ciudad nacida como Tarraco de un campamento le-
gionario, en el que Minerva es llamada conservatrix patriae
(AE 1911, 94; 1976, 287).

4 Qvidio (fast., Il 681) la llama armifera. Cf. Fest.,
109,28 L. Sobre la iconografia guerrera de Minerva, adopta-
da de la griega Atenea, y sobre su cardcter de protectora de
Roma, relacionado con Atenea Polias, véase J.-L. Girard,
«La place de Minerve dans la religion romaine au temps du
principat», ANRW II 17,1, Berlin-New York 1981, 214-215;
224; F. Canciani, Lexicon Iconographicum Mytologiae Clas-
sicae 11, Ziirich-Miinchen 1984, 1074-1109, en particular so-
bre Minerva como divinidad poliada de Roma y sobre la re-
lacién de la estatuilla llevada por Cicerén al Capitolio con
Atenea, 1107-1108; G. Radke, s.v. Minerva, Der Kleine
Pauly 1II, Miinchen 1979, 1318: «Die Vorstellung der
gewappneten Stadtgéttin ermoglichte die Gleichsetzung mit
Athena I[ToAtdc». En general sobre la tipologia de las diver-
sas representaciones de Minerva en Roma, tanto escultéricas
como en monedas, véase W. Schiirmann, Typologie und Be-
deutung der stadtréomischen Minerva-Kultbilder, Roma 1985.

'S Cic., p.red.Sen., 7, dom., 17; 143; Quir., 18.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
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nerva nostra) en el Capitolio: él, caracterizado guar-
didan de Roma, dejaba esa funcién de defensa de la
ciudad durante su ausencia a la protectora oficial de
la Urbs, con la que implicitamente se identificaba.

Indirectamente, un bajorrelieve y una inscripcion
de Tarraco (Tarragona) pueden corroborar el cardcter
oficial de Minerva como custos en el universo reli-
gioso romano-republicano. En la llamada «Torre de
Minerva» (anteriormente conocida como «Torre de
San Magi»), situada en el lado nororiental de las mu-
rallas tarraconenses, se conserva la mitad inferior de
un relieve que representa a Minerva armada con una
lanza y provista de un escudo que tiene en su parte
central la cabeza de un animal, probablemente un
lobo, comparable a representaciones indigenas de
este animal (Fig. 2) '. El relieve se encuentra a la vis-
ta desde el afio 1932, cuando un derrumbe parcial del
muro que lo cubria —lo cual ha permitido su conser-
vacion hasta ahora— lo sacé a la luz '7. Hauschild ha
apuntado la posible existencia de una inscripcion
bajo el relieve, de la que, en caso de que efectivamen-
te haya existido, no queda ningin rastro '8.

' La iconografia del bajorrelieve, incluyendo su posible
reconstruccion, y sus caracteristicas artisticas fueron estudia-
das por W. Griinhagen, «Bemerkungen zum Minerva-Relief
in der Stadtmauer von Tarragona», MM 17 (1976) 209-225.
El autor data el relieve en los afnos finales del siglo III a.C.,
con toda probabilidad en época de los Escipiones (223), y lo
considera, al igual que las murallas, obra de un taller indige-
na que habria trabajado por encargo de los romanos y segiin
modelos romanos (225). Respecto a la posible identificacién
del animal representado en el escudo como un lobo, Griinha-
gen cita como paralelos el plato de plata de Tivissa (localidad
situada junto a la desembocadura del rio Ebro, a pocos kil6-
metros al sur de Tarraco) de la primera mitad del siglo 11 a.C.
(p.217), el escudo de un guerrero ibérico de Elche, del siglo
v a.C., y un bronce de Mengibar (Jaén) (p.221), para concluir
que se percibe en el relieve tarraconense un cierto «sello his-
panico» (p.225). Al respecto, M. Almagro-Gorbea, «Lobos y
ritos de iniciacién en Iberia», en R. Olmos y J.A. Santos,
Iconografia ibérica, iconografia itdlica: propuestas de inter-
pretacion y lectura, Madrid 1997, 110: la Minerva de Tarra-
co se relaciona con las deidades asociadas al lobo, su icono-
grafia romana remite a divinidades lobunas itdlicas, su
cardcter guerrero y poliddico, con paralelos mediterrdneos,
explica su disposicién protegiendo una de las torres de la
muralla. También sobre la iconografia de la Minerva tarraco-
nense, M. Blech, «Minerva in der republikanischen Hispa-
nia», en B. von Freytag Gen. Loringhoff, D. Mannsperger y
F. Prayon (eds.), Festschrift fiir Ulrich Hausmann, Tiibingen
1982, 138: en la parte central del escudo no aparece repre-
sentado un animal, sino un gorgoneion.

'7 Este derrumbe permitié a M. Serra Vilar6, «La muralla
de Tarragona» AEspA 22 (1949) 221-236, observar la presen-
cia de cerdmicas romanas en el relleno de este lienzo de la
muralla, lo que probaria que se trata de una obra romana,
desechando las tesis «etruscas» o «ibéricas» hasta entonces
vigentes referidas al basamento ciclépeo de los muros.

'8 Th. Hauschild, «Ausgrabungen in der romischen Stadt-
mauer von Tarragona. Torre de Minerva (1979) und Torre del
Cabiscol (1983)», MM 26 (1985) 82 (cf. asimismo MM 16,
1975, 255-256).

http://aespa.revistas.csic.es
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Fig. 2. Reconstruccién de la fachada E de la Torre de Minerva (Tarraco) segtin Th. Hauschild.

En el estado actual de nuestros conocimientos,
parece seguro que, en la muralla de Tarraco conser-
vada, pueden distinguirse dos fases sucesivas. La
segunda fase, que debié de suponer la reforma y
ampliacién de la existente hasta entonces, ha sido
datada en el tercer cuarto del siglo 11 a.C. . Los in-

19 Esa cronologia fue propuesta por primera vez por X.
Aquilué y X. Dupré, Reflexions entorn de Tarraco en epoca
tardo-republicana, Tarragona 1986 (Forum. Temes
d’historia i d’arqueologia tarragonines 1); cf. X. Aquilué, X.
Dupré, J. Massé y J. Ruiz de Arbulo, «La cronologia de les

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
Licencia Creative Commons 3.0 Espana (by-nc)

vestigadores consideran undnimemente que la Torre
de Minerva estd incluida sin duda en la parte de
muralla reconocida como la mds antigua de la con-
servada %, Sin embargo, no existe seguridad absolu-

muralles de Tarraco», RAP 1 (1991) 284; 295-298; de los
mismos autores, Tarraco. Guies del Museu d’Arqueologia de
Catalunya, *Tarragona 1999, 56: la reforma, datada entre 150
y 125 a.C., podria estar en relacién con el incremento de tro-
pas romanas durante las guerras celtibéricas.

20 Th. Hauschild, Arquitectura romana de Tarragona,
Tarragona 1983, 52 y 66 (el volumen incluye la traduccién al
cataldn de varios articulos publicados con anterioridad por el

http://aespa.revistas.csic.es
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Fig. 3. Inscripcidn latina de la Torre de Minerva (Tarraco) segin G. Alfoldy.

ta en relacién con ese momento inicial de la cons-
truccién de la muralla, dada la escasez de materia-
les hallados en los rellenos constructivos ?!. Ha sido
datada en cualquier caso tras el desembarco del ejér-
cito romano en Emporion (Ampurias) en el afio 218
a.C., probablemente en los ultimos aflos del siglo III
a.C. en el contexto de la II guerra Pinica, o como
fecha m4s tardia en los primeros afios del siglo II,
tal vez en relacién con la divisién de Hispania en
dos provincias en 197 a.C.?. Bajo el mando de los
generales romanos, las murallas pudieron ser cons-
truidas por indigenas, como indicarian las numero-

autor. En particular sobre las murallas interesan los siguien-
tes: «Torre de Minerva (San Magin), ein Turm der romischen
Stadtmauer in Tarragona», MM 16 (1975) 246-262, y «Die
romische Stadtmauer von Tarragona. Ausgrabungen in der
Torre de Minerva und im Baluarte de Santa Bérbara, Kam-
pagnen 1976 bis 1978», MM 20 (1979) 204-237).

2l Véase el breve estudio de M. Vegas, «Observaciones
para una datacién de la muralla basada en la cerdmica del
corte Sanchez Real», MM 26 (1985) 117-119: la ceramica
hallada corresponderia a la primera mitad del siglo II a.C.

2 A partir de los trabajos llevados a cabo por Hauschild
durante los afios setenta, se impuso la tesis de que la primera
fase de construccién de la muralla debia situarse durante la
guerra Anibalica. Véase Hauschild, Arquitectura romana de
Tarragona, 66 y 180, que data la primera construccién de la
muralla entre los afios 218 y 206 a.C., adjudicando las obras
de reforma y ampliacién al primer cuarto del siglo 1I en rela-
cién con el incremento de tropas en Hispania en esa época.
Cf. G. Alf6ldy, Tarraco, Tarragona 1991 (Forum. Temes
d’historia i d’arqueologia tarragonines 8) (se trata de una
traduccién al castellano, con addenda, del articulo escrito
para la Realencyclopddie, Suppl. XV, Miinchen 1978, 570-
644), 21, 25 y 28: las murallas se habrian comenzado a cons-
truir desde el mismo afio 218; del mismo autor, «Die dlteste
romische Inschrift der iberischen Halbinsel», ZPE 43 (1981)
3-4: al menos el inicio de la construccién de las murallas ta-
rraconenses debe situarse cronoldgicamente entre 218 y 206
a.C., y a esa fase, o como muy tarde al primer decenio del
siglo 11, debe de corresponder la «Torre de Minerva», puesto
que pertenece a la parte mas antigua de la muralla. En la
misma linea, Griinhagen, «Bemerkungen zum Minerva-Re-
lief», 224-225.

Sin embargo, la imposibilidad de confirmar esa cronologia
con los materiales disponibles y la datacion de la segunda
fase en el tercer tércio del siglo II a.C. han cuestionado la
seguridad de su datacion durante la II guerra Pinica. Un es-
tado de la cuestion se encuentra en Aquilué, Dupré, Massé y
Ruiz de Arbulo, «La cronologia de les muralles de Tarraco»,
295: con los datos estratigraficos disponibles no es posible
confirmar si la muralla mds antigua corresponde a la base
militar de los Escipiones o a la monumentalizacién de sus
defensas tras la provincializacién del 197. El mismo punto de
vista en Aquilué, Dupré, Massé y Ruiz de Arbulo, Tarraco,
53-56.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
Licencia Creative Commons 3.0 Espana (by-nc)

sas marcas de cantero en signario ibérico inscritas
sobre los sillares 2.

En conexidn directa con la construccién de la to-
rre y con la representacion de Minerva se encuentra
un grafito en posicién invertida que aparece en un
sillar emplazado en una de las troneras de la torre —
imposible de ser visto desde el exterior—, realizado
evidentemente antes de que el sillar en el que fue
grabado fuera colocado en la muralla (Fig. 3). En la
inscripcién se lee simplemente «M’. Vibio(s)
Men(e)rva» 2. Se trata por lo tanto de una dedicato-
ria escrita en latin arcaico por un tal Manios Vibios
a la diosa Minerva. Como Alf6ldy ha puesto de ma-
nifiesto se trata de la inscripcién latina mds antigua
de Hispania, puesto que antecede a la construccién
misma de esa parte de la muralla, a su vez la més an-
tigua de Tarraco. Su cronologia absoluta esté 16gica-
mente en funcién de la que se adjudique a la muralla,
bien en los afios finales del siglo 111, bien en el co-
mienzo del 11 a.C.%. Su autor pudo ser un soldado del
ejército de los Escipiones, o un técnico arquitecto,
bien romano, bien italico al servicio de Roma .

Inmediatamente después del desembarco del
ejército romano en Emporion, todavia en el afio 218,
Tarraco se convirtié en la principal base militar ro-
mana en Hispania, con seguridad al menos hasta
que los cartagineses fueron expulsados de la Penin-
sula Ibérica en el 206 ¥, aunque mantuvo su impor-

2 Esta es la opini6n mayoritaria (cf. J. Untermann, Monu-
menta Linguarum Hispanicarum. Band III. Die iberischen
Inschriften aus Spanien, Wiesbaden 1990, 117). Sin embar-
go, A. Balil, «Segni di scalpellino sulle mura romane di Ta-
rragona», Epigraphica 45 (1983) 231-236, 1lamé la atencién
sobre el hecho de que, en su opinion, varios de los signos
aparecen asimismo documentados en Italia como marcas de
canteria en la época tardorrepublicana.

2 Un estudio completo de la inscripcién se encuentra en
Alf6ldy, «Die dlteste romische Inschrift», 1-12. Cf. asimismo
AE 1981, 573 y CIL I* 3449, 1.

25 Alfoldy, «Die idlteste romische Inschrift», 4; idem, Ta-
rraco, 14: «El texto pertenece a la época de la Segunda Gue-
rra Pinica».

% Alfoldy, «Die dlteste romische Inschrift», 8. En la mis-
ma Torre de Minerva, realizados por indigenas sobre los si-
llares de la construccién, han sido hallados varios grafitos
ibéricos, de los que resulta imposible determinar si existié
una hipotética relacion con la inscripcién latina. Sobre los
grafitos, véase Untermann, Monumenta Linguarum Hispani-
carum III, 116-121.

" Tarraco es mencionada con frecuencia por los autores
antiguos durante la guerra Anibdlica: Pol., III 76,12; Liv.,
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tancia estratégica a lo largo de todo el periodo repu-
blicano, durante el cual pudo servir de residencia al
gobernador provincial, para convertirse en la capital
de la Hispania Citerior con seguridad desde la épo-
ca de Augusto . De ese modo, desde el mismo mo-
mento de su llegada a Hispania, las legiones de
Roma situaban su centro de operaciones inmediata-
mente al norte del rio Ebro, justo en el punto en el
que habia sido fijado el limite de la expansion car-
taginesa segin el tratado suscrito por el Estado ro-
mano con Asdriibal en el afio 226 %°.

Es bien conocido el texto de Plinio en el que
califica a Tarraco como fundacién de los Escipio-
nes, del mismo modo que Carthago (Nova) lo es de
los cartagineses (Scipionum opus sicut Carthago
Poenorum)*. Los trabajos arqueoldgicos llevados a
cabo en los tltimos decenios han puesto de mani-
fiesto la certitud del aserto pliniano. Independiente-
mente de como pueda resolverse la cuestién de la
cronologia de sus murallas, Tarraco, situada junto
a una poblacién indigena de nombre Cese que se
ubicaba en la zona baja junto al puerto !, existié
como tal ya en los afios finales del siglo 111 a.C. —
y sélo en ese sentido puede entenderse la afirma-
cién de Plinio sobre el protagonismo de los Esci-
piones en su creacién—, como base militar primero
(praesidium), e inmediatamente después y sin solu-

XXI 60-61; XXII 22; App., Iber., 38; etc. Véase al respecto
J. Ruiz de Arbulo, «Tarraco, Carthago Nova y el problema
de la capitalidad en la Hispania citerior republicana», en Mis-
celanea Arqueoldgica ofrecida a J.M. Recasens, Tarragona
1992, 115-130.

% En general sobre la importancia de Tarraco en época
republicana, Alf6ldy, «Tarraco», 24-25; Aquilué, Dupré,
Massé y Ruiz de Arbulo, Tarraco, 19-26; J. Ruiz de Arbu-
lo, «Los inicios de la romanizacion en Occidente: los ca-
sos de Emporion y Tarraco» Athenaeum 79 (1991) 459-
494; P. Otifia y J. Ruiz de Arbulo, «De Cese a Tarraco.
Evidencias y reflexiones sobre la Tarragona ibérica y el
proceso de romanizacién», Empuries 52 (2001). Reciente-
mente, R. Haensch, Capita provinciarum. Statthaltersitze
und Provinzverwaltung in der romischen Kaiserzeit, Mainz
1997, 167-168, ha dado argumentos convincentes para de-
mostrar que Tarraco fue durante la Repiblica la residencia
del gobernador de la Hispania Citerior. En relacién con
la cuestién de la capitalidad de la Hispania Citerior, J. Gi-
meno, «Plinio, Nat.Hist. 1II 3,21: reflexiones acerca de
la capitalidad de Hispania Citerior», Latomus 53 (1994)
39-79. Véase asimismo, de acuerdo con las tesis de Haens-
ch, G. Alfoldy, «Wann wurde Tarraco romische Kolonie?»,
en G. Paci (a cura di), Epigrafai. Miscellanea Epigrafica
in onore di Lidio Gasperini, Roma 2000, 6-7. Sobre la
colonia y el prefecto fundador, J. Ruiz de Arbulo, «La fun-
dacion de la colonia Tarraco y los estandartes del Cé-
sar», en J. L. Jiménez y A. Ribera (eds.), Valencia y las
primeras ciudades romanas de Hispania, Valencia 2002,
137-156.

2 Liv., XXI 2,7; Pol., II 13,7.

3 Plin., n.h., III 21.

31 Cf. Aquilué, Dupré, Massé y Ruiz de Arbulo, Tarraco,
17-18.
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cién de continuidad como ciudad *?, aunque sélo
mucho més tarde recibiera el titulo de colonia *,
del mismo modo que sucedi6 con [talica, converti-
da en municipium sélo en la segunda mitad del si-
glo 1 a.C. a pesar de adoptar ese significativo nom-
bre desde su fundacién en el afio 206 3.

Tarraco debe ser considerada, por consiguiente,
como el primer establecimiento permanente fundado
por el Estado romano fuera de Italia 3. Desde esa
perspectiva, el significado del bajorrelieve de Miner-
va, asi como el grafito que sirve de dedicatoria per-
sonal a esta divinidad, cobran pleno sentido. En tan-
to que primera fundacién extraitdlica de Roma, y en
un contexto de peligro bélico como el existente en
€sos momentos, una representacion de Minerva ar-
mifera fue incluida por los Escipiones como elemen-
to simbolico de proteccién para toda la poblacién en
el programa constructivo de la muralla desde su co-
mienzo (el hecho de que la dedicatoria a Minerva
realizada por Manios Vibios antecediera a la cons-
truccidn de la torre permite suponer que ésta estuvo
dedicada a la diosa desde su misma concepcién) 6. A
ese simbdlico papel de custos urbis desempefiado
por la diosa —cuya representacién estd orienta-
da hacia el este, es decir, simbdlicamente hacia
Roma—, contribuia el hecho de que la torre en la
que se encuentra el bajorrelieve esta situada en la
parte mas elevada de la colina en la que Tarraco fue
fundada, dando lugar a una escenografia indudable-
mente buscada conscientemente por quienes disefia-
ron la muralla. Ademds, a los pies de la torre pasaba
probablemente una via de acceso a la colina desde la

32 Ruiz de Arbulo, «Tarraco, Carthago Nova y el proble-
ma de la capitalidad en la Hispania citerior republicana»,
120, considera que, ya durante la II guerra Punica, «debemos
admitir la existencia de una auténtica ciudad, sobre los restos
del oppidum ibérico, surgida al amparo de la base militar»,
aunque ninguno de los restos arqueolégicos conocidos pueda
ser llevado con seguridad a esa época tan temprana.

¥ Tarraco se convirti6 oficialmente en colonia inmediata-
mente o poco después de que César celebrara su triunfo en el
afio 45 a.C. Al respecto, Alfoldy, Tarraco, 35-36, y muy es-
pecialmente, del mismo autor, «Wann wurde Tarraco romis-
che Kolonie?», 3-22. No se conoce el estatuto de Tarraco
hasta ese momento, aunque es posible que gozara de la con-
dicién de ciudad libre o federada (Aquilué, Dupré, Massé y
Ruiz de Arbulo, Tarraco, 24).

3 H. Galsterer, «La ciudad de Itélica: estatuto y adminis-
tracién», en A. Caballos y P. Leén (eds.), [tdlica MMCC:
Actas de las Jornadas de 2.200 aniversario de la fundacion
de Itdlica (Sevilla, 8-11 noviembre 1994), Sevilla 1997, 199.

3 El hecho fue enfatizado acertadamente por G. Alf6ldy
en el discurso pronunciado durante su investidura como Doc-
tor honoris causa en la Universitat Autbnoma de Barcelona
(Bellaterra 1988, 19), posteriormente publicado en G. Alf6l-
dy et al., Tarraco, Patrimoni de la Humanitat / Patrimonio
de la Humanidad, Barcelona 1998, 4 y 7.

3% Cf. Blech, «Minerva in der republikanischen Hispa-
nia», 138.
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costa, mantenida en las fases posteriores en la veci-
na puerta abierta en la segunda fase de la muralla —
la llamada puerta del Socors, la mejor conservada en
toda la muralla, situada junto a la Torre de Miner-
va— y en el camino de época medieval y moderna ¥’.

Tarraco se convirtié6 desde el comienzo en un
puesto avanzado de la civilizacién romana en Hispa-
nia y, 16gicamente, su defensa fue encomendada a la
que era, de acuerdo con la tradicién religiosa en
Roma, su principal divinidad custodia: Minerva,
custos urbis Romae, fue convertida de manera natu-
ral en custos urbis Tarraconensis, no como divini-
dad poliada de la nueva ciudad *, sino en tanto que
Tarraco era una prolongacién de Roma que debia
servir de baluarte defensivo frente a las tropas car-
taginesas durante la guerra anibdlica, centro militar
pero también civilizador frente a los pueblos indige-
nas desde comienzo del siglo I a.C. En sus mura-
llas, Minerva constituia de ese modo un signo visi-
ble de romanidad en un entorno indigena, cuya
presencia es evidente en la misma Torre de Miner-
va, en cuya parte inferior se encuentran cinco cabe-
zas con toda probabilidad de tradicién indigena,
cuya finalidad apotropaica habria de complementar
la funcién protectora de la divinidad capitolina ro-
mana *. Esa funcién de custos urbis aparece intima-

37 Cf. Hauschild, Arquitectura romana de Tarragona, 63;
Aquilué, Dupré, Massé y Ruiz de Arbulo, Tarraco, 56.

% Esa es la opinién de Girard, «La place de Minerve dans
la religion romaine», 213.

% Hauschild, Arquitectura romana de Tarragona, 9y 67,
puso ya de manifiesto la relacién entre las representaciones
indigenas apotropaicas de la base de la torre y el «programa
romano» que significaba la colocacién de Minerva en la par-
te superior. Se encuentran otras representaciones de cabezas
en piedra en contextos indigenas en otros lugares de Catalu-
fia (Sant Marti Sarroca y Olesa), ademds de que se ha cons-
tatado la existencia de craneos cortados atravesados por cla-
vos en Ullastret y Puig Castellar. En cualquier caso, estas
representaciones de «cabezas cortadas» o «cabezas trofeo»
son en la zona ibérica casi excepcionales en comparacién con
el dmbito céltico hispano, por lo que suelen ponerse en rela-
cién con la posible presencia de celtas en territorio conside-
rado ibérico. Eso crea naturalmente un problema no resuelto
en relacién con las cabezas tarraconenses, puesto que no pa-
rece haber duda de que estamos en presencia de un contexto
indigena ibérico y no celta. Véase un estado de la cuestion
con abundante bibliografia en M. Almagro Gorbea y A.J.
Lorrio, «Representaciones humanas en el arte céltico de la
Peninsula Ibérica», II Symposium de Arqueologia Soriana,
Soria 1992, especialmente 411-415. En particular sobre la
existencia de tales cabezas en el nordeste de la Peninsula
Ibérica, A. Balil, «Representaciones de ‘cabezas cortadas’ y
‘cabezas trofeo’ en el Levante espaiiol», en Actas de la IV
sesion del Congreso Internacional de Ciencias Prehistoricas
y Protohistéricas, Madrid 1954, 871-876; J. Guitart Durén,
«Nuevas piezas de escultura prerromana en Catalufia: restos
de un monumento con relieves en Sant Marti Sarroca (Barce-
lona)», Pyrenae 11 (1975) 71-79; D. Campillo, «Abrasiones
dentarias y crineos enclavados del poblado de Ullastret
(Baix Emporda, Gerona)», Ampurias 38-40 (1976-78) 317-
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mente ligada al hecho fundacional, pero el relieve
de Minerva dejé de simbolizarla cuando fue cubier-
to por un nuevo muro en el momento en que las
murallas fueron reformadas y ampliadas a lo largo
del siglo 11 a.C. Esto no quiere decir necesariamente
que la diosa perdiera su condicién de guardiana de
la ciudad, que pudo quizd visualizarse de manera
mds elaborada en la construccién de un Capitolio o
incluso de un santuario dedicado exclusivamente a
ella 0,

Al hilo de estas argumentaciones, se puede hacer
una ultima reflexion sobre cudles eran realmente los
objetivos del Estado romano al llevar la II guerra
Pinica a la Peninsula Ibérica. Se ha afirmado repe-
tidamente que Roma pretendia alejar primero el
escenario bélico de Italia y mds tarde, cuando los ra-
pidos movimientos de Anibal hicieron esto imposi-
ble, yugular las bases de abastecimiento humano y
econémico al ejército anibdlico desde Hispania.
Con ser esto cierto, de ahi no debe deducirse nece-
sariamente que la permanencia en Hispania, y su
posterior conquista por parte de Roma, no estuviera
prevista de antemano, sino que fuera simplemente
una consecuencia natural de la expulsién de los car-
tagineses y fuera decidida a posteriori por el sena-
do romano. La voluntad de permanencia quedé con-
firmada sin ninglin género de dudas con la
fundacién de Iralica en el afio 206 a.C. y, posterior-
mente, con la subdivisiéon de Hispania en dos pro-
vincias en el 197, seguida de la brutal represién ca-
toniana contra los pueblos sublevados. Pero esa
voluntad de permanencia, al menos en lo que res-
pecta al territorio situado al norte del rio Ebro, exis-
ti6 desde el afio 218: la fundacién de Tarraco lo cer-
tifica y la existencia de una Minerva guerrera en sus
murallas lo simboliza, muy especialmente si la cons-
truccién —o su disefio dentro de las murallas— de
la torre en la que su relieve fue incluido se data en
los afios finales del siglo III.

Tarraco ocupa un lugar excepcional, no sélo en
Hispania, sino en el contexto general de la expan-

326; A. Oliver Foix, «Acerca de los restos humanos localiza-
dos en los poblados ibéricos», Arx 1 (1995) 35-41; M*C.
Rovira Hortala, «L’exhibicié d’armes i cranis enclavats en
els habitats ibers septentrionals», Cypsela 12 (1998) 167-
182. Deseo agradecer a mi colega Silvia Alfayé la valiosa
informacién que me ha proporcionado sobre este tema.

40 Sobre la posible existencia de un Capitolio en el foro
tarraconense, véase J. Ruiz de Arbulo, «El foro de Tarraco»,
Cypsela 8 (1990) 130-132. Habitualmente se ha supuesto la
existencia de un templo dedicado a Minerva Augusta en Ta-
rragona, cerca de la Plaza Prim, como demostraria la existen-
cia de una inscripcion (G. Alfoldy, Die romischen Inschriften
von Tarraco = RIT, Berlin 1975, 39) en la que se menciona la
restauracion de una exhedra cum fronte templi Minervae Aug.
(Alfoldy, «Tarraco», 48 y 80; cf. Ruiz de Arbulo, «El foro de
Tarraco», 131). Exvotos a Minerva en RIT 41, 42 y 43.
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siéon romana en el Mediterrdneo occidental. Tal vez
eso pueda explicar el cardcter asimismo excepcional
del relieve de Minerva encajado en sus murallas.
Pero la condicién de esta diosa como custos urbis en
Roma no era nueva, provenia de la época inicial re-
publicana, fue incorporada en Tarraco como primer
gran establecimiento romano extraitdlico y la tradi-
cién fue recogida por Cicerdn para utilizarla retdri-
camente en su propio beneficio politico.
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